Sygn. akt ITI RC 30/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2019 roku

Sad Rejonowy w Glubczycach, II1 Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Rejonowego Bartlomiej Wylegala
Protokolant: Natalia Szuszkowska

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2019 roku w Glubezycach

na rozprawie sprawy

z powodztwa M. L. (1)

przeciwko M. L. (2)

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

1. Stwierdza, ze obowiazek alimentacyjny powoda M. L. (1) wobec pozwanego M. L. (2), ustalony wyrokiem Sadu
Rejonowego w Wagrowcu z dnia 14 lutego 2002 r., sygn. akt ITI RC 77/01/03, wygast z dniem 1 czerwca 2019 1.

2. Nie obcigza pozwanego kosztami procesu.

Sygn. akt ITI RC 30/19

UZASADNIENIE

W dniu 28 lutego 2019 r. M. L. (1) wnidst o ustalenie wygaéniecia ciazacego na nim obowigzku alimentacyjnego,
stwierdzonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Wagrowcu

z dnia 14 lutego 2002 r., sygn. akt III RC 77/01/3, wobec ubezwlasnowolnionego calkowicie, pelnoletniego syna M.
L. (2), ktorego opiekunem prawnym jest matka M. S. (1). Powdd uzasadnial swoje stanowisko tym, ze zlikwidowatl
prowadzong wczeéniej dzialalnoéé z zakresu prowadzenia dzialow specjalnych produkeji rolnej (hodowla liséw) z
uwagi na niski wynik rozrodu zwierzat, noséwki, ktéra u nich wystgpila, a takze zlego stanu zdrowia wlasnego.
Wskazal, iz aktualnie pobiera zasitek chorobowy w wys. ok. 300,00 zl. miesiecznie, nie ma innych dochodéw, a jego
miesieczne wydatki wynosza lacznie 1.311,00 zl., w tym alimenty na rzecz pozwanego 350,00 zi. M. L. (1) podnidsl,
ze odczuwa bole lokcia, ma zaplanowana operacje kregostupa. Poza tym choruje na nawracajace depresje. Wskazal,
ze dochod pozwanego wynosi obecnie ponad tysige zlotych miesiecznie, ktéra to kwota powinna wystarczy¢ na
zaspokojenie jego potrzeb zyciowych. Z kolei jego matka pobiera Swiadczenie

z tytulu opieki nad nim w wysokosci ok. 1.400,00 z}. miesiecznie.

W odpowiedzi na pozew przedstawicielka ustawowa ubezwlasnowolnionego calkowicie pozwanego M. S. (1) domagala
sie oddalenia powo6dztwa wskazujac, ze renta pobierana przez syna nie wystarcza na jego utrzymanie. Zarzucila, ze
pozwany jest niezdolny do pracy w przeciwienstwie do powoda, ktéry moglby pracowac jako stréz, albo w warunkach
zakladu pracy chronionej. Zakwestionowata okoliczno$é¢ zlikwidowania przez M. L. (1) dzialalnoéci wskazujac, iz
posiada on nieruchomo$¢, na ktorej te dziatalno$é prowadzil. Zarzucila takze, iz powdd nie przedstawil dokumentacji
medycznej potwierdzajacej przywolane przez niego w uzasadnieniu pozwu okolicznoSci.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. L. (2), ur. (...) w P., jest dzieckiem pochodzgcym z malzenstwa M. S. (1) i M. L. (1), ktoére zostalo rozwigzane przez
rozwdd wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu - O$rodek (...) w P. z dnia 15 pazdziernika 1997 r., sygn. akt I 2C
1000/06. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad M. L. (2) powierzono wowczas jego matce.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 14 lutego 2002 r., sygn. akt III RC 77/01/03 obnizono alimenty
uprzednio zasgdzone od M. L. (1) na rzecz syna
z kwoty 400,00 zt. do kwoty 350,00 zl. miesiecznie.

M. L. (1), z zawodu technik rolnik, pobieral wtedy zasilek dla bezrobotnych

wwys. 402,88 z}. miesiecznie, procz syna M. nie mial innych dzieci. Od 1995 r. pozostawal w konkubinacie z B. W. (1), z
ktbra zajmowal dwupokojowe mieszkanie. Konkubina powoda pracowalta w MOPS w W. i otrzymywala wynagrodzenie
w kwocie 625,00 zl. netto miesiecznie, prowadzila rowniez ferme zwierzat futerkowych, uzyskujac w 2000 r. z tego
tytulu doch6d w wys. 1.800,00 zl. Wlascicielem gruntu, na ktérym znajdowala sie ferma, byl powdd; powierzchnia
gruntu wynosila 1,45 ha. M. L. (1) podejmowal tez prace dorywcze jako m.in. malarz.

M. L. (2) mial woéwczas osiem lat, zamieszkiwal z matka w domu bedacym wiasno$cig jej wujostwa. Matka pozwanego
dokladala sie do utrzymania domu kwota 100,00 zl. miesiecznie. Pozwany byt wowczas pod opieka alergologa,
kardiologa, stale przyjmowat lekarstwa. Ze wzgledu na podejrzenie astmy oskrzelowej wymagal stalej opieki matki,
korzystania z inhalatora. M. S. (1) z zawodu technik ekonomista byla wowczas osoba bezrobotna, bez prawa do zasitku.
Procz alimentéw na syna pobierala réwniez zasilek rodzinny i pielegnacyjny w kwocie 194,00 zl.

/dowdd: uzasadnienie wyroku k. 130 w aktach sprawy SR w Glubczycach sygn. III RC 87/17/

Nastepnie w dniu 21 sierpnia 2014 r. M. L. (2) wystapil do Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu o podwyzszenie alimentéw naleznych mu od ojca do kwoty po 1.000,00 zl. miesiecznie. W toku tegoz
postepowania M. L. (2) zostal calkowicie ubezwlasnowolniony z powodu zaburzen afektywnych dwubiegunowych, a
na jego opiekuna prawnego powolano matke. Sad ustalil, ze M. L. (1) prowadzil wtedy hodowle zwierzat futerkowych,
osiggajac roczny dochod w wysokoéci 7.000,00 - 8.000,00 zlotych, czyli okolo 660,00 zl w stosunku miesiecznym.
Pozostawal nadal w zwigzku z B. W. (1),

z ktora razem zamieszkiwal w mieszkaniu, na utrzymanie ktérego przeznaczal miesiecznie okoto 520 zl. Cierpial na
schorzenia kregostupa i byl po operacji lokcia, ktora przeszedl w 2015 r., a jego partnerka pracowala w MOPS w W.
na stanowisku opiekuna za §rednim wynagrodzeniem 1.428,58 zl netto.

M. L. (2) mial wowczas 20 lat, posiadal orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci, byl catkowicie
niezdolny do pracy do dnia 31.01.2015 . i chorowal na zaburzenia afektywne dwubiegunowe maniakalno — depresyjne,
co wigzalo sie z tym, iz wielokrotnie przebywal w szpitalu psychiatrycznym oraz przyjmowal stale leki dwa razy
dziennie, ktérych miesieczny koszt wynosil okolo 60,00 zl. miesiecznie. Naduzywat réwniez alkoholu i narkotykéw
(w tym dopalaczy). Uczeszczal do zaocznego liceum starajac sie uzyskaé¢ wyksztalcenie. Z tytulu niezdolnosci do
pracy uzyskiwal §wiadczenie rentowe w wysokoS$ci 640,00 zl. miesiecznie, jednakze z kwoty tej otrzymywat 450,00
z}. miesiecznie, po dokonaniu przez komornika potracen na rzecz wierzycieli. M. L. (2) w fazie maniakalnej zawieral
bowiem umowy, w tym kupowal telefony, a takze mial zadluzenie miedzy innymi za jazde bez biletéw; byl rowniez
karany za zniszczenie samochodow i w wyroku zobowigzano go m.in. do naprawienia szkody w wysokoéci 16.000,00
28

Matka powoda M. S. (1) nie pracowala w tym czasie, gdyz choroba syna, ktérym musiala sie zajmowac, ograniczala jej
ta mozliwo$¢. Otrzymywala zasitek rodzinny, pielegnacyjny i rehabilitacyjny w lacznej kwocie 808,00 zl. miesiecznie.
Poza pelnoletnim synem, miala na utrzymaniu takze dwie corki w wieku 11 oraz 9 lat, na ktore otrzymywala alimenty
w lacznej kwocie 850,00 zl. miesiecznie. M. L. (2) razem z matka, przyrodnimi siostrami i partnerem M. L. (3) oraz



z babcia zamieszkiwali w trzypokojowym mieszkaniu, w P. ktorego laczne koszty utrzymania wynosily 700,00 zl.
miesiecznie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 15 marca 2016 r. w sprawie IV RC
662/14 powodztwo M. L. (2) o podwyzszenie alimentéw zostalo oddalone. W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze
strona powodowa nie wykazala zasadnoSci zadania, jak rowniez Sad nie dostrzegl podstaw do zmiany tre$ci obowiazku
alimentacyjnego. Nie zaistnialy bowiem istotne zmiany w zakresie mozliwosci zarobkowych M. L. (1), jak i w zakresie
zwiekszenia sie usprawiedliwionych potrzeb M. L. (2), ktorych rozmiar okreslono na kwote niemal 1.000,00 zk
miesiecznie,

a przy uwzglednieniu renty w wys. 640,00 zl. oraz alimentéw Swiadczonych przez jego ojca

w kwocie 350,00 zl. stwierdzono, ze dochody te w pelni pokrywaja koszty utrzymania uprawnionego do alimentow.

/dowod: uzasadnienie wyroku k. 130-131 w aktach sprawy SR w Glubczycach sygn. III RC 87/17/

Z kolei w dniu 30 listopada 2016 r. M. L. (1) wystapil o ustalenie wyga$niecia cigzgcego na nim obowigzku
alimentacyjnego wobec M. L. (2).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Glubczycach z dnia 25 pazdziernika 2017 r., sygn. akt III RC 87/17 przedmiotowe
powddztwo zostalo oddalone, a Sad Okregowy w Opolu w dniu
8 marca 2018 r. utrzymal ten wyrok w mocy oddalajac apelacje powoda.

W toku tego postepowania ustalono, ze M. L. (2), od 2008 roku choruje na zaburzenia afektywne dwubiegunowe
maniakalno — depresyjne, z powodu ktorych zostal calkowicie ubezwlasnowolniony, coraz czeéciej wymagal leczenia
szpitalnego. W 2016 r. przez trzy miesigce przebywal w szpitalu. W trakcie tego pobytu zdiagnozowano u niego
parkinsonizm polekowy spowodowany przewleklym uzywaniem lekéw. Ponadto byl on stale pod opieka lekarza
psychiatry i bierze leki psychotropowe oraz zastrzyki na schizofrenie. Pozwany nie byl samodzielny i ze wzgledu na
stan psychiczny nie potrafil sam zadbacé o siebie, w zwigzku

z czym wymagal stalej pomocy oraz nadzoru zaré6wno przy braniu lekéw, regularnym jedzeniu, czy tez dbaniu o higiene
osobista. M. L. (2) nadal zamieszkiwal z matka w miejscowosci P.. Byl uczniem Liceum Ogolnoksztalcacego w G..
Matka mobilizowala go do nauki, wozila i odbierala ze szkoly. Ustalono rowniez, ze M. L. (2) nigdy nie pracowal. W
dniu 24 marca 2017 r. lekarz orzecznik Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w O. wydal po raz kolejny orzeczenie
stwierdzajace, iz jest on calkowicie niezdolny do pracy, tym razem do dnia 31 marca 2022 r., z powodu naruszenia
sprawnosci organizmu

w stopniu znacznym. Dysfunkcja ma charakter przewlekly, wymagal on stalego leczenia psychiatrycznego, a
niezdolno$¢ do pracy powstata przed 18 rokiem zycia. Pozwany z tego powodu pobieral rente socjalna w kwocie 740,00
zlotych netto miesiecznie, Swiadczenie rodzinne w wysoko$ci 130,00 zlotych oraz otrzymywal alimenty od powoda
w wysoko$ci 350,00 zlotych. M. L. (2) nie posiadal zadnego majatku. Dochodami pozwanego dysponowala matka.
Odezwal sie wowczas kolejny wierzyciel, ktory z tytulu oplat za telefon komoérkowy domagal sie od pozwanego lacznie
okolo 7.000,00 zlotych.

Ustalono takze, iz M. S. (1) zawarla zwigzek malzenski i w lipcu 2016 r. przeprowadzila sie i wraz z mezem, pozwanym
oraz maloletnimi cérkami, do P.; rodzina, zamieszkala w domu, ktory zamierzala kupi¢ za kwote 35.000,00 zl., gdy
przez jego aktualnych wlascicieli zostang uregulowane sprawy spadkowe. Na ten cel matka pozwanego zaciagnela
wraz z mezem kredyt, ktorego miesieczna rata wynosi 550,00 zl. z czego 15.000,00 zl. przekazala juz na poczet ceny
sprzedazy. M. S. (1) zaciggnela takze kredyt na remont domu w wysokoSci 8.000,00 zl, ktéry splaca w miesiecznych
ratach po ok. 200,00 zl. Dom wymagal kapitalnego remontu. Matka pozwanego ponosila przy tym oplaty za wode,
placac za dwa miesigce po 170,00 zl., za prad 420 zl. miesiecznie, co ma zwigzek z tym, iz rodzina dogrzewala sie
Jfarelka” i powstala niedoplata; uiszcza takze podatek od nieruchomoséci w wysoko$ci 140,00 zlotych kwartalnie oraz
ponosi oplate za wywoz Smieci 66,00 zl. miesiecznie. Dom byl ogrzewany za pomoca pieca kaflowego oraz tzw. ,kozy”,
w ktérych palono drewnem i weglem. M. S. (1) nie pracowala, pobierala zasilek dla opiekunéw



z tytulu opieki nad synem M. w kwocie 1406,00 zl., otrzymywala §wiadczenie z programu ,,Rodzina 500+” na obie corki
oraz zasilek rodzinny, a takze alimenty uiszczane przez ojca jej maloletnich cérek na ich rzecz w lacznej kwocie 850,00
z}. Matka pozwanego nie posiadala zadnego majatku. Jej maz nie pracowat od czasu, gdy ztamal noge w biodrze; staral
sie o rente z tytulu niezdolno$ci do pracy.

M. L. (1) z kolei w dalszym ciagu prowadzil hodowle zwierzat futerkowych

w W., na nieruchomosci o obszarze ok. 1,5 ha, ktérej byt wylacznym wlascicielem. Oprécz gruntu znajdowaly sie
tam dwa budynki gospodarcze, w ktorych zwierzeta byly trzymane w klatkach. Mial wtedy 150 matek i ponad 300
mlodych. Posiadal takze samochéd F. (...) z 1998 roku oraz rachunek bankowy, na ktérym miatl zgromadzone $rodki
na utrzymanie zwierzat w wysokosci okolo 5.000,00 zl. W 2015. M. L. (1) osiagnal z tytutu tej dziatalno$ci przychod w
kwocie 7 368,00 zL. W zwigzku ze zlozonymi deklaracjami do wymiaru zaliczek podatku dochodowego od dochodéw
z dzialéw specjalnych produkcji rolnej PIT-6, wysoko$¢ dochodu M. L. (1) zostala ustalona przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego w W. w 2016 roku na kwote 6.933,00 zl, a wysoko$¢ zaliczek na podatek dochodowy na kwote 692,00 zl.
(miesieczna kwota zaliczki 58,00 z6.). W 2017 roku natomiast na kwote 6.740,00 zl z zaliczka na podatek dochodowy
na kwote 45,00 zl, platna jednorazowo do 20.02.2017 r. Pow6d w dalszym ciagu mieszkal razem z konkubina B. W. (1)
w mieszkaniu w bloku w W., stanowiacym jej wlasno§¢ i prowadzil z nig wspdlne gospodarstwo domowe. Oplaty
za mieszkanie wynosily 155,00 zl., za gaz, 199,87 zL. za dwa miesiace, wode 114,29 zl. oraz prad 95,52- 100,57 zl
oraz abonament RTV, za ktory pélroczna skladka w 2017 r. wynosila 129,40 zt. Powo6d nie dokladal do utrzymania
mieszkania. Oplacal natomiast polise w (...) S.A., na ktéra skladka wynosila 213,00 - 240,52 zl. kwartalnie. Placil tez
alimenty na syna powoda w wysokoSci 350,00 zlotych miesiecznie. Do wydatkéw konkubentéw nalezaly takze oplaty
za telefon i internet w wysokoéci 118,50 zt. M. L. (1) kupowat takze leki psychotropowe, ktérych koszt to kwota okoto
60,00 zk raz na trzy miesiace oraz inne leki. B. W. (2) byla zatrudniona w Miejskim O$rodku Pomocy Spolecznej

w W. jako opiekun i w okresie od 1.08.2016 r. do 31.10.2016 r. osiagajac Srednie wynagrodzenie brutto w wysokoSci
2.054,40 zL. M. L. (1) mial problemy w kregoslupem, odczuwat cykliczne nasilenia bolu, zazywal leki przeciwbolowe i
leczyl sie w Poradni Neurologicznej w W.. Od 2016 roku leczyl sie takze psychiatrycznie na depresje,

a takze w Poradni Lekarsko — Rehabilitacyjnej w W.. Nie posiadal orzeczenia

o niezdolno$ci do pracy.

Uzasadniajac swoje stanowisko Sad Rejonowy w Glubczycach stwierdzil, ze M. L. (2), cho¢ jest osoba pelnoletnia, nie
osiagnal samodzielno$ci zyciowej i nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymaé w rozumieniu art. 133 § 1 k.r.o. Cierpi
on bowiem na chorobe psychiczng — chorobe afektywna dwubiegunowas, jest osoba caltkowicie niezdolng do pracy,

a w 2014 r. zostal on calkowicie ubezwlasnowolniony. Istotnym jest rowniez, ze niezdolnoSci pozwanego do pracy
powstala u niego jeszcze gdy byl osoba maloletnig. Ponadto wskazano, ze Sad Rejonowy Poznann — Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu w toku sprawy o sygn. akt IV RC 662/14 okre$lil, iz na zaspokojenie potrzeb M. L. (2) potrzeba ok.
1.000,00 zl. miesiecznie, co odpowiadalo sumie renty socjalnej pobieranej przez niego oraz alimentéw Swiadczonych
przez ojca pozwanego. Sad wskazal, ze juz wowczas powdd byl osoba pelnoletnia, niepelnosprawna, pozostajaca pod
opieka.

W toku postepowania przed tut. S. ustalono nadto, ze od tego czasu nie ulegly istotnej zmianie okoliczno$ci faktyczne
istotne z puntu widzenia istnienia tego obowigzku, a tym samym, zdaniem Sadu, brak bylo podstaw do zmiany
orzeczenia o alimentach pomiedzy stronami w trybie art. 138 k.r.o. Wskazano, ze wprawdzie pozwany nie ukonczyl
nauki

w poprzedniej szkole, a woéwczas byl uczniem Liceum Ogolnoksztalcacego w Zespole Szkol Rolniczych w G. przy
czym nauka miala raczej na celu mobilizowanie go do przejawiania jakiejkolwiek aktywno$ci zyciowej, utrzymywania
kontaktow z innymi ludzmi, nie za$ osiagniecie wymiernych efektéw w nauce. Sad dostrzegl rowniez zaangazowania
matki pozwanego w utrzymanie takiego stanu rzeczy, nieustanne mobilizowanie syna do p6jécia do szkoly, wozenie
go na zajecia i odbieranie z powrotem, czy zachecanie nawet do wyjscia

z domu, choéby na teren przydomowego ogrodu. Uwzgledniajac te okolicznoSci oraz wysoko$¢ dochodow M. L. (2) z
tytulu renty socjalnej i zasitku pielegnacyjnego — lacznie 870,00 zl. — zdaniem Sadu nie byt on w stanie samodzielnie



sie utrzyma¢, a tym samym pozbawienie go §wiadczen alimentacyjnych od ojca spowiadaloby, iz nie bedzie w stanie
zaspokajaé¢ swoich podstawowych potrzeb, a tym samym znajdzie sie w niedostatku.

/dowod: wyroki Sadéw obu instancji wraz z uzasadnieniami k. 127, 130-134, 213, 216-219 w aktach sprawy SR w
Glubcezycach sygn. III RC 87/17/

Obecnie ulegla zmianie sytuacja zyciowa M. L. (1). Z dniem 31 grudnia 2018 r. zakonczyl on prowadzenia dzialalno$ci
z zakresu dzialow specjalnych produkeji rolnej, czyli hodowle zwierzat futerkowych. W zeszlym roku osiagnat on z
tego tytulu dochdéd w wysokosci 8.770,00 zl. Powod zakoncezyt te dzialalno$é z przyczyn ekonomicznych. W 2018 r.
chcac zaoszezedzié nie zaszczepil hodowanych lisdéw, lecz zwierzeta zachorowaly i wiekszo$é¢ z nich padta. Sprzedal
on zatem reszte zwierzat i uzyskat z tego tytulu 8.500,00 zl. Ponadto w grudniu ub. roku M. L. (1) wywi6zl maszyny
shuzace do prowadzenia dzialalno$ci na ztom otrzymujac kwote 500,00 z. W jego posiadaniu sa jeszcze dwie maszyny
o orientacyjnej warto$ci 2.000,00 zk.

Powdd nadal jest wlaScicielem nieruchomosci, na ktorej dotychczas prowadzil dzialalno$¢. Jest ona jednak w calo$ci
wylaczona z zabudowy i lokalizacji funkeji innych, niz lasy i tereny zieleni naturalnej. Nie moze by¢ zgodnie z planem
zagospodarowania przestrzennego wykorzystywana rolniczo. Nieruchomo$é nalezy do VI klasy gruntéw i cho¢ powdd
wywieszal w siedzibie Gminy informacje o checi jej sprzedazy za 25.000,00 zl., to nie znalazl na nig kupca. Na tym
gruncie znajduje sie jeden budynek gospodarczy oraz camping wymagajacy gruntownego remontu. Procz wskazanej
wyzej nieruchomosci powod jest wspotwlascicielem samochodu marki F. (...) z 1998 r., ktérego nadwozie wymaga
naprawy. Jego warto$§¢ wynosi ok. 700,00 zl., a skladka ubezpieczenia OC — 752,00 zl. rocznie. Poza tym posiada on
oszczednoSci ze sprzedazy lisbw w wysokoséci 4.000,00 zh.

M. L. (1) nadal jest zwigzany z B. W. (1) i razem z nig mieszka, prowadza wspdlne gospodarstwo domowe z tym, ze
jego partnerka od grudnia 2018 r. przebywa na emeryturze i uzyskuje z tego tytulu $wiadczenie w wys. ok. 1.800,00 zt.
Od grudnia 2018 r. pow6d doklada sie do utrzymania przekazujac partnerce po 600,00 zl. miesiecznie z posiadanych
srodkoéw uzyskanych w zwigzku z zakonczeniem dziatalnoSci

i sprzedaza zwierzat. Oplata za wspdlnie zajmowane mieszkanie wynosi 200,00 zl. miesiecznie, za gaz 250,00
— 300,00 zL. co dwa miesigce, za wode 100,00 zlL miesiecznie, a za prad 100,00 — 150,00 zlL. miesiecznie. Z
przekazywanych konkubinie pieniedzy wspolfinansowane sa powyzsze wydatki oraz zakupywana zywno$é. M. L. (1)
oplaca réwniez skladke ubezpieczenia na zycie w wys. 273,36 zl. na kwartal.

Powdd z zawodu jest technikiem rolnikiem, w przeszloSci pracowal dorywczo
w budownictwie.

/dowdd: zgloszenie identyfikacyjne k. 4 akt, oSwiadczenie powoda k. 5 akt, zeznanie o wysokoéci dochodu k. 9-12 akt,
dowod wplaty k. 16 i 89 akt, deklaracje (...) k. 37-38, fotografie k. 40-45, 54-70 akt, informacja Burmistrza W. k. 74
akt, zeznania powoda k. 46-47 akt, polisa k. 88 akt, pismo Naczelnika US k. 93 akt/

Ponadto pogorszeniu ulegl stan zdrowia powoda. Aktualnie z powodu niezdolnoéci do pracy pobiera on zasitek
chorobowy z KRUS w wysoko$ci 10,00 zt. dziennie (280,00 — 310,00 zk. miesiecznie), od dnia 8 stycznia 2019 r. Innych
dochoddw nie osiaga. Zostal on uznany za osobe niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym od dnia 20 wrze$nia
2018 r. do 17 grudnia br., przy czym w zakresie ewentualnej formy jego zatrudnienia wskazano prace lekka, spokojna,
zaklad pracy chronionej. Stwierdzono takze, iz M. L. (1) wymaga korzystania z systemu $rodowiskowego wsparcia
w samodzielnej egzystencji, tj. korzystania z uslug socjalnych, opiekunczych, terapeutycznych i rehabilitacyjnych
$wiadczonych przez instytucje pomocy spolecznej lub inne podmioty.

W okresie 9-15 kwietnia 2019 r. M. L. (1) przebywal na szpitalnym oddziale neurochirurgii z rozpoznaniem dyskopatii
i spondylozy ledzwiowej ze stenoza na poziomie L-4-L5 po lewej oraz uporczywymi prawostronnymi objawami
korzeniowymi, bez poprawy po leczeniu zachowawczym. Przeszedl wowczas zabieg operacyjny i zostal wypisany

z zaleceniami: oszczedzajacego trybu zycia bez pochylania sie (zwlaszcza wielokrotnego), bez utrzymywania pozycji
wymuszonej w niewielkim nawet pochyleniu, bez wykonywania naglych skretow tulowia, bez dZwigania przedmiotow,



przynajmniej przez pierwsze 3 miesiace po operacji, a najlepiej na stale, aby dolegliwosci nie powrocily,. Zalecono
takze przyjmowanie lekow oraz rehabilitacje.

Poza tym powod nadal leczy sie z powodu depresji, a koszt zakupu lekéw z tym zwiazanych to kwota 100,00 zl. na
trzy miesiace, a takze u neurologa oraz z powodu nadci$nienia, w zwiagzku z czym bierze leki, ktorych koszt wynosi
dodatkowo 60,00 zl. miesiecznie.

/dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 76 akt, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k. 14 akt,
skierowanie k. 87 akt, decyzja Prezesa KRUS k. 6 akt/

Partnerka powoda leczy sie za$ onkologicznie od 2009 r.
/dowod: dokumenty medyczne k. 84-86 akt/

Powiatowy Urzad Pracy w W. posiada aktualnie oferte pracy dla osoby
z orzeczeniem o niepelnosprawno$ci w zawodzie kasjer-sprzedawca (wynagrodzenie 2.350,00 zl. brutto), a takze
oferte w zawodzie robotnik budowlany (2.250,00 zl. brutto).

/dowdod: pismo PUP k. 81 akt/

M. L. (2) nadal mieszka wraz z matka w domu polozonym w P., ktéry stanowi wspotwlasnosé M. S. (1) i jej meza
S.. Nabyli oni te nieruchomo$¢ za kwote 35.000,00 zt. Poza tym mieszkaja tam jeszcze dwie maloletnie cérki matki
pozwanego z innego zwigzku. M. S. nadal splaca kredyt zaciagniety na zakup domu, ktérego rata wynosi 530,00 zk
miesiecznie. Kredytobiorcg jest jednak formalnie jej maz, a termin splaty przypada na 2024 rok. Poza tym splaca
ona kredyt zaciggniety na remont domu po 395,00 zl. miesiecznie, ktdrego termin splaty przypada na pazdziernik br.
Dom jest poniemiecki, wymaga dalszego remontu, zwlaszcza dachu. Rodzina uzytkuje jedynie dwa pokoje, ktore sg
ogrzewane piecem weglowym. Wydatki gospodarstwa domowego za wode wynosza 100,00 z}. miesiecznie, a za prad
230,00 zk. co miesiac oraz za wywoz nieczystoSci 66,00 zl. Matka pozwanego nadal pobiera zasilek z tytulu opieki nad
niepelnosprawnym synem w wys. 1.582,00 zl. miesiecznie. Pobiera tez alimenty na coérki po 850,00 zl. miesiecznie
oraz $wiadczenie wychowawcze na nie — 1.000,00 zh. miesiecznie. Innych dochodéw nie ma. M3z matki pozwanego
przeszedt uraz kregostupa i zZlamanie biodra, nie moze podejmowac ciezkiej pracy, jest wspotwlascicielem mieszkania
polozonego w L. wraz z byla zona.

M. L. (2) otrzymuje za$ rente w wys. 878,00 zl. oraz zasilek pielegnacyjny w wys. 160,00 zl. miesiecznie. Pieniedzmi
tymi dysponuje matka, jako opiekun prawny, podobnie alimentami placonymi przez powoda. Pozwany ukonczyl
liceum ogodlnoksztalcace dla doroslych, ale nie zdal matury i z powodu zlego samopoczucia nie podszed! tez do
egzamindéw poprawkowych. Aktualnie nigdzie sie nie uczy, cho¢ matka go do tego mobilizuje. M. L. (2) jest uznany
za osobe niezdolng do pracy, przyjmuje leki psychotropowe oraz zastrzyki co trzy tygodnie przepisywane przez
psychiatre. Sa one bezplatne. Pozwany jest ospaly, nie ma sily, czesto lezy, $pi, nie przejawia aktywno$ci. Matka wozi
go do lekarza. Pali on dwie paczki papierosow dziennie. M. S. splacila uprzednio dtugi syna w wys. ok. 16.000,00 z}.
i zostala prawdopodobnie do splaty jeszcze kwota ok. 1.320,00 zl. z tytulu zawartej przez niego umowy o $§wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych, gdy mieszkal

wP..

M. S. (1) nadal odczuwa béle kregostupa, bierze leki przeciwbdlowe. Cierpi na lordoze odcinka szyjnego i skolioze
odcinka piersiowego z rotacja. Ortopeda zalecal zabieg operacyjny, ale ona sie tego boi, a poza tym musi opiekowac
sie synem i corkami. Poza tym choruje ona na dne moczanowa, stosuje diete.

/dowod: zeznania M. S. (1) w charakterze strony k. 47-48 akt/
Powod nadal nie utrzymuje kontaktow z synem, ani z jego matka.

/okolicznoé¢ bezsporna/



Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore
nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztow jego utrzymania i wychowania. Po mysli za$ art. 135 § 1 k.r.o. zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego. Wreszcie
art. 133 § 3 k.r.o. stanowi, ze rodzice moga uchylié¢ sie od §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego,
jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem.

Ustalajac stan faktyczny w niniejsze sprawie Sad opart sie na dowodach

z dokumentéw szczegdlowo wymienionych w czeéci ustalen faktycznych niniejszego uzasadnienia, jak réwniez na
zeznaniach w charakterze stron powoda M. L. (1) oraz przedstawiciela ustawowego catkowicie ubezwlasnowolnionego
pozwanego M. L. (2) —opiekuna prawnego M. S. (1). Sad dal przy tym wiate zeznaniom powoda co do jego aktualnej
sytuacji majatkowej, albowiem koresponduja one z treScia dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, a zwlaszcza
informacji Burmistrza W., czy organu administracji skarbowej. Ponadto jego zeznania dotyczace zdolno$ci do pracy i
stanu zdrowia koreluja z dokumentami medycznymi oraz orzeczeniem o stopniu niepelnosprawnosci.

Rozstrzygniecie o zadaniu przedmiotowego pozwu wymagalo za$ poréwnania stanu obecnego ze stanem istniejacym
w dniu 8 marca 2018 r., kiedy to Sad Okregowy w Opolu oddalil apelacje M. L. (1) od wyroku Sadu Rejonowego
w Glubczycach z dnia 25 pazdziernika 2017 r., sygn. akt III RC 87/17 oddalajacego jego powddztwo o ustalenie
wygasniecia obowigzku alimentacyjnego wobec M. L. (2).

Poczynione zatem w sprawie ustalenia faktyczne uzasadniajg twierdzenie, iz doszlo

w tym zakresie do zmiany okolicznoéci w rozumieniu art. 138 k.r.o. uzasadniajacej zmiane przywolanego wyzej
rozstrzygniecia. Po pierwsze bowiem M. L. (1) zakonczyl dzialalno$¢ w zakresie hodowli lisow z dniem 31 grudnia 2018
r. z powodu strat w hodowli wywolanych chorobg zwierzat, a tym samym jej nieoplacalnoSci, przy czym dziatalno$c ta
byla dotychczas jego gtownym Zroédlem dochodu. Notabene juz uprzednio oplacalnosé tej dzialalnoéci budzila powazne
watpliwosci, co znalazlo wyraz z uzasadnieniu wyroku Sadu. Ponadto niewatpliwie pogorszeniu ulegl stan zdrowia
powoda, w wyniku czego zostal on uznany za osobe niepelnosprawng o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnoéci,
ktory datuje sie od wrze$nia 2018 r. Juz w grudniu 2018 r., kiedy wydano orzeczenie w tym przedmiocie stwierdzono,
iz w kwestii zatrudnienia powoda mozliwa jest jedynie praca lekka, spokojna,

w warunkach zakladu pracy chronionej. Natomiast w kwietniu br. M. L. (1) przeszed} zabieg neurochirurgiczny, w
wyniku ktorego zalecono oszczedny tryb zycia, najlepiej na stale, aby nie nastapil nawrét dolegliwosci bélowych, a
zwlaszcza unikanie pochylania sie, naglych skretéw tulowia, podnoszenia i dZzwigania jakichkolwiek przedmiotow w
takiej pozycji,

a przedmiotéw ciezkich w ogble. Z powodu tychze dolegliwosci powod od stycznia 2019 r. przebywa na zasitku
chorobowym, ktérego wysoko$¢ wynosi 10,00 zl. dziennie. Powyzsze okoliczno$ci w ocenie Sadu wykluczaja aktualnie
mozliwo$¢é podjecia przez niego pracy zarobkowej pozwalajacej na uzyskanie dochodéw umozliwiajacych lozenie
jakichkolwiek alimentow na rzecz pozwanego. W szczegdlnosci z powodu powyzszych zalecen wykluczona jest praca
powoda na stanowisku kasjer-sprzedawca, tj. w zawodzie, w ktorym wilaéciwy urzad pracy dysonuje ofertami pracy,
bowiem praca taka z istoty swej wiaze sie z czestym schylaniem sie, skretami tulowia, czy podnoszeniem towaru.
Notabene powdd na podobnym stanowisku nigdy nie pracowal. Nie wchodzi w gre takze podjecie przez powoda
pracy w charakterze robotnika budowlanego z przyczyn oczywistych. W tej sytuacji, w ocenie Sadu, M. L. (1)
nie posiada mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych przemawiajacych za utrzymaniem obowigzku alimentacyjnego
wobec pozwanego. Wprawdzie dysponuje on oszczedno$ciami

w wysoko$ci 4.000,00 zl., jednak przy wysoko$ci pobieranego zasitku chorobowego oczywistym jest, ze Srodki te
potrzebne sg na jego biezace utrzymanie, przy czym dotychczas z tych pieniedzy placil on dodatkowo alimenty na rzecz
M. L. (2). Na powyzsza ocene nie moze mie¢ wplywu fakt posiadania przez powoda nieruchomo$ci, ktéra umozliwiala



mu uprzednio dzialalnoé¢ zarobkowa, z uwagi na znaczne ograniczenia w jej wykorzystaniu oraz prawdopodobna
niewysoka warto$¢, a takze niepewne rokowania co do zréodel wlasnego utrzymania powoda w najblizszym czasie.

Z kolei nie ulegla istotne zmianie sytuacja pozwanego. Nie zmienit sie stan jego zdrowia, poziom samodzielno$ci, czy
miejsce zamieszkania. Wzrosly za$ 0 160,00 zl. dochody M. L. (2) oraz o 176,00 zl. wysoko§¢ §wiadczenia pobieranego
przez jego matke zasitku

z tytutlu opieki nad niepelnosprawnym synem. Wprawdzie wzrosla rata kredytu zaciagnietego na remont zajmowanego
domu, jednak w pazdzierniku kredyt ten zostanie splacony. Niezmiennie to M. S. (1) zajmuje sie synem, doklada
osobistych staran o jego utrzymanie, leczenie, pobudza go do aktywno$ci zyciowej na co dzien, a powdd nadal zupelnie
nie uczestniczy w jego zyciu.

Reasumujgc powyzsze okoliczno$¢ oraz stwierdzajac, ze w obecnej sytuacji nie tylko dalsze §wiadczenie przez M. L.
(1) alimentéw na rzecz syna byloby polgczone

z nadmiernym dla powoda uszczerbkiem w rozumieniu art. 133 § 3 k.r.o., ale tez powdd nie posiada aktualnie
mozliwo$ci majatkowych ani zarobkowych umozliwiajacych dalsze lozenie alimentéw na rzecz pozwanego, a
jednoczeénie dochody M. L. (2) sa zblizone do wysoko$ci wydatkow potrzebnych na jego biezace utrzymanie, Sad
orzekl wygasniecie obowiazku alimentacyjnego powoda wobec pozwanego z dniem 1 czerwca 2019 ., tj. poczawszy od
miesigca, w ktorym zapadl wyrok w niniejszej sprawie, uwzgledniajac przy tym interesy osoby uprawnionej do tych
alimentow.

Jednocze$nie za zasadzie art. 102 k.p.c. nie obcigzono pozwanego obowigzkiem zwrotu na rzecz strony przeciwnej
poniesionych przez nig kosztéw procesu.



