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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrze$nia 2023 r.

Sad Rejonowy w Glubczycach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Kamil Nowecki
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Monika BliZnicka

po rozpoznaniu w dniu 14 wrze$nia 2023 r. w Glubczycach
sprawy z powodztwaF. (...) w W.

przeciwko W. N.

o zaplate

oddala powodztwo.

ustala i przyznaje wynagrodzenie dla kuratora procesowego pozwanej W. N. — radcy prawnego P. K. kwote 147,60 z}
(sto czterdziesSci siedem zlotych 60/100).

kosztami procesu obcigza powoda w calo$ci.
Sygn. akt I C 63/23

UZASADNIENIE

Powdd F. (...) w W. pozwem wniesionym do Sadu Rejonowego w L. 26 lutego 2021 roku domagal sie zasadzenia od
W. N. kwoty 493,04 z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 27 kwietnia 2020 roku do dnia zaplaty. Roszczenie
wynikalo z umowy o dostarczanie ustug w zakresie telefonii komoérkowej za okres lipiec — pazdziernik 2017 roku.

Postanowieniem z 16 marca 2021 roku Sad Rejonowy w L. wydat decyzje o przekazaniu sprawy do Sadu Rejonowego
w Glubczycach wedlug wlasciwosci.

Nakazem zaplaty z 24 czerwca 2021 roku Referendarz sagdowy w tut. Sadzie orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.
Postanowieniem z 13 grudnia 2021 roku postepowanie zostalo zawieszone.

Postanowieniem z 24 pazdziernika 2022 roku postepowanie zostalo podjete.

Postanowieniem z 15 lutego 2023 r. Ref. sad. tut. Sadu ustanowit dla pozwanej kuratora.

Pismem z 28 lutego 2023 roku kurator pozwanej wniost sprzeciw wnoszac o oddalenie powddztwa w calodci i
zasgdzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. Kurator podniost zarzut przedawnienia roszczenia. Kurator



wskazal, ze po dokonaniu weryfikacji dokumenté6w w sprawie przed Sgdem Rejonowym (...) w L. zostalo ujawnione, ze
pelnomocnik powoda otrzymat decyzje o umorzeniu postepowania 10 wrze$nia 2020 roku. Na te decyzje powdd wniost

skarge, ktora zostala odrzucona, tym samym termin na wniesienie stosownego pow6dztwa na podstawie art. 50537 §

2 k.p.c. uplynat 10 grudnia 2020 roku. Powod wnidst pozew 5 marca 2021 roku, tym samym dzialanie to stanowi nowe
powddztwo, a nie kontynuacje poprzedniego. Kurator podniost roéwniez, ze powdd nie wykazal zasadno$ci roszczenia
oraz nie dolaczyl regulaminu Swiadczenia ustug, jak réwniez nie wykazal prawidlowego doreczenia wezwania do
zaplaty pozwane;j.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 sierpnia 2015 r. W. N. zawarla z (...) w W. umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. (...) w W.
wystawila fakture (...) na kwote 129,08 zl z data platno$ci 11 wrzes$nia 2017 roku, fakture (...) na kwote 132,19 zl z data
platnosci 11 sierpnia 2017 roku, fakture (...) na kwote 129,26 zt z data platnosci 11 lipca 2017 roku, fakture (...) na
kwote 19 z} z datg platnosci 11 pazdziernika 2017 roku,

Dowdd: faktury k. 19-26 akt
Sad zwazyl co nastepuje
Powodztwo w niniejszej sprawie nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Podkreélenia wymaga fakt, iz to strona powodowa powinna udowodni¢, ze okreslona wierzytelno$c jej przystuguje,
tym bardziej, ze jako wierzyciel dochodzacy zaspokojenia wierzytelno$ci, powinien wykaza¢ podstawe (zrodlo)
zobowigzania pozwanego, jak i jego wysokoS¢.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi okreslone dla siebie
skutki prawne, tym bardziej, ze ciezar dowodu pozostaje w Scistlym zwigzku z problematyka procesowa dowodow.
Sad tylko wyjatkowo winien ingerowac w przebieg postepowania dowodowego dopuszczajac dowody z urzedu, ktore
to uprawnienie wynika z tresci przepisu art. 232 k.p.c. Zgodnie bowiem z przyjeta linig orzecznictwa obowigzek
wskazania dowodéw, potrzebnych dla rozstrzygniecia sprawy, obciaza przede wszystkim strony (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 24 pazdziernika 1996 r., III CKN 6/96, OSNC 1997/3/29).

Zdaniem Sadu brak bylo podstaw do ustalenia stanu faktycznego jedynie w oparciu o twierdzenia, ktére zostaly
zawarte w uzasadnieniu pozwu. Powod nie dolaczyt kompletu dokumentacji na okoliczno$¢ skutecznosci przelewu
wierzytelno$ci. W aktach brak pelnomocnictw dla przedstawicieli (...) oraz samej umowy. W aktach widnieje
o$wiadczenie zastepcy Notarialnego P. B., Ze zostala jej okazany dokument o nazwie umowa sprzedazy wierzytelno$ci
miedzy powodem a ww. Spdtka. W spos6b oczywisty Sad na podstawie samego o$wiadczenia zastepcy notarialnego
nie moze stwierdzi¢ skuteczno$ci umowy przelewu wierzytelnosci.

Zasadny jest rowniez zarzut nieprawidlowego wezwania pozwanej do spelnienia $wiadczenia. Pozwana jest osoba
nieznang z miejsca pobytu i nie zostalo jej doreczone zadne pismo w sprawie. Brak podstaw do stwierdzenia, ze
pozwana wie o istnieniu roszczenia, a tym samym nie sposéb w dorozumiany sposob przyja¢ jego wymagalnosci.
Same dolgczone wydruki faktur nie §wiadcza o wymagalnosci i wysokosci roszczenia. Powdd nie przedstawil zadnych
dokumentoéw obrazujacych rozliczenie konta pozwanej, w tym salda i dokonanych wplat. Zgodzi¢ sie nalezy z
kuratorem, ze z uwagi na uplyw czasu i brak mozliwosci kontaktu z pozwana brak dokumentacji pozwalajacej na
ustalenie, Ze roszczenie istnieje.

Wobec powyzszego, skoro powod nie wykazal w sposob, ktory nie budzil watpliwosci, zar6wno zasadnosci, jak i
wysoko$ci dochodzonego roszczenia, to zasadnym bylo oddalenie powddztwa.

O kosztach Sad orzekl w pkt. 2 i 3 na podstawie art. 98 k.p.c. W niniejszym postepowaniu do kosztéw procesu nalezalo
wynagrodzenie kuratora w kwocie 147,60 zl, ktore to wynagrodzenie w calosci zostato przez powoda uregulowane.



Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak na wstepie.
(.)
ZARZADZENIE
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