Sygn. akt: I C 23/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2022 roku

Sad Rejonowy w Glubczycach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Chruszczewski
Protokolant: sekretarz sadowy Julia Siekierzynska

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2022 roku
sprawy z powodztwa E. Z.

przeciwko A. K.

o zaplate

1. oddala powo6dztwo.

2. kosztami postepowania w caloéci obciaza powoda E. Z., pozostawiajac szczegdtowe wyliczenie tych kosztow
referendarzowi sagdowemu.

Sygn. akt I C 23/21

UZASADNIENIE

Powdd E. Z. wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej A. R. kwoty 1 000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 15 lipca 2017 roku do dnia zaplaty. Nadto powod wniost o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwana A. R. wniosla o oddalenie powbdztwa E. Z. w catoSci oraz o zasadzenie od powoda na jej rzecz zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W toku postepowania pozwana A. R. wyszla za maz i obecnie nosi nazwisko K..
Sad ustalil:

Powdd E. Z. i pozwana A. K. s3 wladcicielami sgsiadujacych ze soba nieruchomosci to jest zabudowanych dzialek
nr (...) w miejscowos$ci G.. Na dzialce nr (...) nalezacej do pozwanej A. K. posadowiona jest wiata gospodarcza,
ktodrej Sciana przylega do granicy dzialki nr (...) ale nie wchodzi poza obrys budynku posadowionego na tej dzialce.
Wiata ta po wykonaniu niezbednych przerdbek zaleconych przez nadzér budowlany uzytkowana jest przez pozwana
A. K. zgodnie z przepisami prawa budowlanego. W roku 2015 powadzone bylo postepowanie rozgraniczeniowe
dotyczace miedzy innymi ustalenia przebiegu granicy pomiedzy dzialkami nr (...) w miejscowosci G., ktére zostalo
zakonczone wydaniem dnia 5 pazdziernika 2015 roku przez Burmistrza G. decyzji ustalajacej jej przebieg w oparciu



o szkic graniczny sporzadzony przez geodete E. S.. Obecne w trakcie czynnosci ustalania przebiegu granic strony
postepowania rozgraniczeniowego w protokole granicznym zgodnie o$wiadczyly, ze ustalone przez geodete granice
uznajg za obowiazujace i nie zglaszaja zastrzezen do ich przebiegu. Pozwana A. K. korzysta z dzialki nr (...) w granicach
ustalonych przez geodete E. S. w tym postepowaniu rozgraniczeniowym.

/ dowod: dokumentacja fotograficzna k.12, dokumenty k. 25 — 55, protokoél ogledzin k. 151 oraz zeznania pozwanej
A.K k. 184/

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu, pow6dztwo wniesione przez E. Z. o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej A. K. kwoty 1 000,00 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 15 lipca 2017 roku do dnia zaplaty nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Okolicznoéci faktyczne niniejszej sprawy sprowadzaja sie do tego, ze powéd E. Z. i pozwana A. K. sa wlascicielami
sasiadujacych ze soba nieruchomosci to jest zabudowanych dzialek nr (...) w miejscowosci G.. Na dzialce nr
(...) nalezacej do pozwanej A. K. posadowiona jest wiata gospodarcza, ktorej $ciana przylega do granicy dzialtki
nr (...) ale nie wchodzi poza obrys budynku posadowionego na tej dzialce. Po przeprowadzeniu postepowania
rozgraniczeniowego tych dzialek pozwana A. K. korzysta z dzialki nr (...) w granicach ustalonych w tym postepowaniu
przez geodete E. S..

Powdd E. Z. domagat sie zasadzenie na jego rzecz od pozwanej A. K. kwoty 1 000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 15 lipca 2017 roku, jako odszkodowania z tytulu bezumownego korzystania przez pozwang z czesci granicznej
jego nieruchomoéci.

Powdd E. Z. w przeprowadzonym postepowaniu nie wykazal azeby pozwana A. K. korzystala bezumownie z czeéci
granicznej jego nieruchomoéci. Nie wykazaly tego takze ogledziny nieruchomoéci. W ocenie Sadu powéd E. Z.
pozostaje w blednym przekonaniu, ze pozwana A. K. korzysta z nieruchomosci bedacej jego wlasnoScia. Dlatego tez
Sad uznal jego zeznania za niewiarygodne i pominal je w ustaleniach stanu faktycznego.

W okolicznoéciach niniejszej sprawy nalezy uznaé, ze stan faktyczny sprawy nie daje zadnych podstaw do przypisania
pozwanej A. K. odpowiedzialnoéci wobec powoda E. Z. w zakresie zgloszonego przez niego w pozwie zadania.

Nalezy w tym miejscu podkres$li¢, ze przy rozpoznawaniu przez Sad zgloszonego roszczenia, przede wszystkim
nalezy mieé¢ na wzgledzie podstawowa zasade postepowania cywilnego, ze ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne, w zakresie
umozliwiajacym sadowi sprawdzenie zasadno$ci zgloszonego roszczenia ( art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.).

Dlatego tez, skoro powdd E. Z. nie wykazal w sprawie za pomoca §rodkéw dopuszczalnych wedtug przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego, ze zachodzg okoliczno$ci uzasadniajgce zgloszone przez niego w pozwie zadanie, to Sad
uznal, Ze jego roszczenie nie moze zosta¢ uwzglednione, a powodztwo jako bezzasadne podlega oddaleniu.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania uzasadnione jest treScia przepiséw art. 98 k.p.c. oraz art.108 k.p.c.
Szczegodlowe rozliczenie kosztéw procesu zostanie sporzadzone przez referendarza sadowego po uprawomocnieniu
sie wyroku.



