Sygn. akt I C 815/19

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do tutejszego Sadu 1 paZzdziernika 2019 roku powodka S. (...) (...) z siedziba w C. wniosla o
uznanie za bezskuteczng w stosunku do powoda umowy darowizny, ktora zostala zawarta w dniu 8 kwietnia 2015
roku przed notariuszem G. R. A nr (...) pomiedzy dluznikami solidarnymi powoda Z. G. oraz U. G. a pozwana 1.
G., przedmiotem ktdrej byla nieruchomos$é polozona w miejscowoéci B. przy ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy w K.
prowadzi ksiege wieczysta nr (...) o wartoSci 35.000,00 z} oraz zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoda kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie pow6dztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej
zwrotu kosztow procesu oraz zwrotu kosztdw postepowania dotyczacego zabezpieczenia niniejszego powodztwa w
sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy w G. pod sygn. akt (...), wedle norm przepisanych. W uzasadnieniu
pozwana wskazala, ze w chwili sporzadzenia przedmiotowej umowy pozwana byla osoba mloda i niedo§wiadczona
zyciowo, ale przede wszystkim nie orientujaca sie w sprawach finansowych swoich rodzicow. Nie miata wiec pojecia
o toczacych sie przeciwko rodzicom - Z. i U. G. postepowaniach sadowych ani egzekucyjnych. Postepowanie sadowe i
egzekucyjne wobec rodzicéw pozwanej z wniosku powoda prowadzone bylo w roku 2013, karne wobec matki pozwanej
w roku 2015, pozyczka zaciggnieta przez matke pozwanej zostala w listopadzie 2011 roku. Pozwana byla wowczas
studentka studiow Szkoly Wyzszej (...) we W., ktore rozpoczela i kontynuowala przez 3 lata w trybie stacjonarnym,
za$§ ukonczyta w czerwcu 2015 roku, nie mieszkajaca z zadnym z rodzicow gdyz w okresie od pazdziernika 2010
roku do czerwca 2013 roku zamieszkala we W. na Stancji. Po tym okresie przeprowadzila sie do swojego partnera
M. A. i rozpoczela prace w C. w okresie od czerwca 2014 roku do wrzes$nia 2016 roku, po czym rozpoczela prace
w  (...) Szpitalu Wojewoddzkim w B. i pracuje tam do dnia dzisiejszego. Rodzice pozwanej wprawdzie prowadzili
razem gospodarstwo rolne, niemniej nie wkladalo sie ich malzenistwo i zyli w separacji. Nieporozumienia pomiedzy
rodzicami byly powodem zagospodarowania majatkiem wspélnym malzonkéw w postaci darowizny ww. lokalu na
rzecz pozwanej, bo jedynie ten sposob jego zadysponowania byl zgodny pomiedzy malzonkami. Pozwana nie chcac
doprowadza¢ do eskalacji konfliktu pomiedzy rodzicami przyjela darowizne lokalu, wyrazajac zgode aby zamieszkiwal
w nim ojciec pozwanej, co pozwolilo jej matce uwolni¢ sie od niepotrzebnych sytuacji konfliktowych zwigzanych z
klotniami o majatek wspolny malzonkow, ktdrzy juz woéwcezas zyli w separacji i konflikcie. Takze prawo wlasnoSci
do lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w B. przy ul. (...), rodzice pozwanej postanowili przenies¢ na rzecz
pozwanej, ale za ten lokal rodzice uznali, Ze pozwana winna uisci¢ cene nabycia. To mialo zmobilizowa¢ pozwang
do kontynuowania zatrudnienia po studiach i zainwestowania pierwszych zarobionych pieniedzy w nieruchomosé, w
ktorej miala zamieszkaé pozwana. Lokal ten obciazony byl hipoteka w kwocie 7.800 zl, na rzecz Agencji Nieruchomosci
Rolnych, z czego na dzien nabycia lokalu pozostala do splaty kwota 2.340 zt.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

Sad Okregowy w K. w dniu 27 lutego 2013 roku wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym w sprawie o sygn.
akt(...)izasadzil narzeczS. (...) (...) zsiedziba w C. od dtuznikow Z. G. oraz U. G. kwote 544.060,00 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 17 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwote 6.801,00 zl tytulem kosztoéw procesu.

Dowdd: nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanym w dniu 27 lutego 2013 roku przez Sad Okregowy w K.
w sprawie o sygn. akt (...) k. 9

Na podstawie ww. tytulu wykonawczego z wniosku S. (...) (...) z siedziba w C. prowadzone bylo postepowanie
egzekucyjne przeciwko Z. G. oraz U. G. przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym w G. G. S. pod sygnaturag
(...). Ww. postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone wobec bezskutecznoéci postanowieniem z dnia 29 stycznia
2016 roku. Na rzecz wierzyciela wyegzekwowano kwote 12.779,80 zl.

Egzekucja z rachunku bankowego w (...) oraz (...) Bank SA okazala sie bezskuteczna.



W Urzedzie Skarbowym w G. dtuznik Z. G. figurowat jako osoba fizyczna, ktéra nie prowadzi samodzielnie dzialalnoSci
gospodarczej, nie figurowal w ewidencji podatku od spadkéw i darowizn oraz w ewidencji podatku od czynnoéci
cywilno-prawnych, nie uzyskano informacji o jego rachunkach bankowych.

Zgodnie z o§wiadczeniem Starostwa Powiatowego w G. Z. G. nie figurowal jako wlasciciel, ani uzytkownik wieczysty
nieruchomoéci polozonych na terenie Powiatu (...).

W Centralnej Ewidencji Pojazdéw Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji Z. G. figurowal jako wlasciciel
naczepy ciezarowej (...) rok prod. 2004, jednak na ruchomosci ustanowiony byl zastaw rejestrowy na rzecz Banku
(...), procz przedmiotowej naczepy nie uzyskano informacji o innych pojazdach dtuznika przedstawiajacych wartosé
handlowa.

U. G. nie figuruje w Rejestrze Zastawoéw. W Centralnej Ewidencji Pojazdow Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji U. G. figurowala jako wspotwlasciciel pojazdu F. (...), rok prod. 2003, nie uzyskano informacji o innych
pojazdach przedstawiajacych warto$¢ handlowa.

W Ewidencji Gruntéw i Budynkéw Starostwa Powiatowego w G. na dzien 1 kwietnia 2014 roku U. G. figurowala
wylacznie jako wlaciciel nieruchomosci sprzedanej na I licytacji w dniu 3 listopada 2014 roku, dla ktérej Sad
Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczysta o nr (...), egzekucja z tego skladnika majatku nie doprowadzila do
calkowitego zaspokojenia naleznoSci wierzycieli.

Egzekucja z udzialdbw dluznikow w (...) sp. z o0.0. okazala sie bezskuteczna. Prezes zarzadu ww. podmiotu
poinformowala w piémie z dnia 1 grudnia 2015 roku, ze dtuznicy nie posiadajg w ogoéle udzialéw w przedmiotowe;j
spolce.

Egzekucja z wierzytelnoéci z tytulu nadplaty podatku dochodowego lub zwrotu podatku VAT lub innych rozliczen
aktualnie pozostaje bezskuteczna.

U. G. figurowala jako wlasciciel nieruchomosci oznaczonej ksiega wieczysta nr (...). Nieruchomo$¢ zostala sprzedana
na pierwszej licytacji w dniu 3 listopada 2014 roku. Na dzien 1 paZdziernika 2015 roku nie ustalono nieruchomosci
nalezacych do dluznika Z. G..

Dowdd: postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w G. z 29 stycznia 2020 roku k. 21-22 v.

Postanowieniem Prokuratury Rejonowej w Glubczycach z dnia 16 kwietnia 2015 roku dokonano zabezpieczenia
na nieruchomosci, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) w zwigzku z toczacym sie wobec U. G.
postepowaniem karnym. Z uwagi na przeniesienie wlasnoSci ww. nieruchomosci na rzecz I. G. wniosek ten zostal
oddalony Postanowieniem Sadu Rejonowego w Kedzierzynie - Kozlu, Wydzial i Ksiag Wieczystych z dnia 13 maja
2015 roku.

Dowod: Postanowienie Prokuratury Rejonowej w Glubezycach z dnia 16 kwietnia 2015 roku k. 14-15, Postanowienie
Referendarza Sadowego w Sadzie Rejonowym w Kedzierzynie — KozZlu z 13 maja 2015 roku k. 16

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2015 rok Sad Rejonowy w (...) w G. w sprawie sygn. akt (...) po rozpoznaniu sprawy
U. G. oskarzonej o to, ze w dniu 25 listopada 2011 r w miejscowosci S., w toku procedury dotyczacej uzyskania
pozyczki gotowkowej numer (...) w kwocie 485.000,00 zl, dzialajac w celu uzyskania dla siebie wymienionej pozyczki,
zlozyla pisemne nierzetelne o§wiadczenia- kwestionariusz wywiadu pozyczkowego dotyczace okolicznoéci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania pozyczki w postaci: stwierdzenia, ze posiada nieruchomos$é-dom mieszkalny wraz z zabudowa
gospodarcza, kombajn zbozowy i maszyny do prac polowych oraz ze zrédlem jego dochodu jest wlasne gospodarstwo
rolne o areole okolo 200 hektarow, co nie bylo zgodne z prawda, czym dzialal na szkode Spdldzielczej (...) z siedziba
w C. tj. o czyn z art. 297 § 1 k.k. w pkt. I wyroku uznal oskarzona U. G. za winng popelnienia zarzucanej jej czynu i
wymierzyl oskarzonej kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci; w pkt. ITII na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec



oskarzonej U. G. srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz (...) z siedziba w
C. kwoty 485.000,00 zl.

Dowdd: Wyrok z dnia 18 czerwca 2015 rok Sadu Rejonowego w (...)z siedziba w G. w sprawie sygn. akt (...) k. 12-12v akt

W dniu 8 kwietnia 2015 roku przed notariuszem G. B. za Rep A nr (...) pomiedzy dluznikami solidarnymi powoda S.
(...) (.OwWC.,Z.G.iU.G. apozwang I. G. zawarto umowe darowizny nieruchomosci polozonej w miejscowosci B.
przy ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy w K. prowadzi Ksiege Wieczysta nr (...) o realnej warto$ci 35.000,00 zh.

Rowniez 8 kwietnia 2015 roku U. G. i Z. G. w drodze aktu notarialnego zawartego przed notariuszem G. R. A nr (...)
umowa sprzedazy nieruchomosci polozonej w miejscowosci B. przy ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy w K. prowadzi
ksiege wieczysta nr (...) za kwote 7.000,00 ztL

Dowod: Akt notarialny zawarty przed notariuszem G. R. Anr (...) w dniu 8 kwietnia 2015 roku k. 12-15, akt notarialny
zawarty przed notariuszem G. R. A nr (...) w dniu 8 kwietnia 2015 roku k. 29-33.

L. G. wyjechala na studia do W. wlatach 2010-2013. W 2013 roku zamieszkala u M. A. w U.. Sporadycznie widywala sie
z ojcem i matka. Rodzice utrzymywali ja do 2014 roku, bo zaczela prace wC. i zaczela studiowaé zaocznie. Pracowala
tam 2 lata, a po studiach zaczela prace w B. w szpitalu.

Dowdd: zeznania Swiadka M. A. k. 108v-109, zeznania $wiadka M. G. k. 109v-110v

I. G.jezdzila do B. wraz z M. A, gdzie zalatwiala sprawy z ojcem i podpisywala dokumenty. Do U. G. I. G. przyjezdzalam
1-2 razy w tygodniu, mieszkala 20-25 km od niej.

W 2015 roku I. G. otrzymala w drodze darowizny od M. G. dom w S., ktoéry wezesniej M. G. nabyl w drodze darowizny
od U. G..

Dowdd: zeznania §wiadka M. A. k. 108v-109, przestuchanie I. G. w charakterze strony k. 110v-111v

Sad Rejonowy w G. postanowieniem z dnia 4 wrze$nia 2019 roku w sprawie o sygn. akt (...) zabezpieczy! roszczenie
powoda poprzez wydanie zakazu zbywania lub obcigzania nieruchomosci dla ktérej Sad Rejonowy w K.prowadzi ksiegi
wieczyste nr (...).

Dowdd: Postanowienie Sadu Rejonowego w Glubczycach z dnia 4 wrzesnia 2019 r. w sprawie o sygn. akt (...) k. 37

U. G. i Z. G. prowadzili gospodarstwo rolne kolo 200 hektaréw, hodowali swinie kolo 1 tys. sztuk. Po przejeciu
gospodarstwa rolnego byli pracownicy zostali zwolnieni. Gospodarstwo przestali prowadzi¢ w 2015 roku po wej$ciu
w spolke z G. K.. Prezesem Zarzadu Spolki byla I. G.. W 2016 roku U. G. wyjechala do pracy za granice. Spotka byla
zarejestrowana w S., ale faktycznie byla prowadzona w B. tam byl biurowiec i gospodarstwo. I. G. jezdzita tam rzadko,
nie interesowalam dokumentami.

Dowdd: zeznania §wiadka M. G. k. 109v-110v, przestuchanie I. G. w charakterze strony k. 110v-111v
Sad zwazyl, co nastepuje.
Powddztwo okazalo sie w calo$ci zasadne.

Sad opart sie na dokumentach, ktére nie zostaly zakwestionowane przez zadna ze stron. Sad pominal kwestie zwigzane
ze stosunkami rodzinnymi panujacymi miedzy I. G. a jej rodzicami i bratem, albowiem stanowily tylko wykreowana
linie obrony pozwanej przed egzekucja z nalezacych do niej skladnikow majatkowych, nabytych wezeéniej od U. G.
iZ.G..



Zgodnie z treécia art. 527 § 1 k.c. gdy wskutek czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynno$ci za bezskuteczna w
stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziata
lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mogta sie dowiedzie¢.

Oparta na tym przepisie skarga paulianska ma na celu ochrone wierzyciela przed krzywdzacym go dzialaniem
dluznika. Przyznaje ona wierzycielowi uprawnienie do zaskarzenia czynnosci dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzycieli, czego konsekwencjga moze by¢ uznanie tych czynno$ci za bezskuteczne wobec skarzacego.

Zgodnie z art. 534 k.c. uznania czynno$ci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli za bezskuteczna nie mozna
zadac po uplywie lat pieciu od daty tej czynnoSci. W przedmiotowej sprawie czynno$¢ ta zostala dokonana w dniu 8
kwietnia 2015 roku, a powod z powddztwem, w ktérym domagal sie uznania tej czynno$ci za bezskuteczng wobec niego
wystapil w dniu 1 pazdziernika 2019 roku (data wniesienia pozwu), a wiec przed uplywem 5 lat od dnia dokonania
tych czynnosci.

W dogmatyce wskazuje sie, ze przestankami skargi paulianskiej sa:
1) pokrzywdzenie wierzyciela, jezeli wskutek czynnosci prawnej dluznika osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa,
2) dzialanie dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli

3) wiedza lub mozliwo$¢ - przy zachowaniu nalezytej starannosci - dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecia, na rzecz
ktorej przysporzenie majatkowe nastapilo.

Jesli chodzi o pierwsza z wyzej wymienionych przeslanek, to nalezy zauwazyc¢, ze art. 527 § 2 k.c. wskazuje, ze czynnoséc
prawna jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnos$ci dluznik stal sie niewyptacalny albo
stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze istota pokrzywdzenia wierzyciela jest powstanie w wyniku dokonania przez dtuznika
czynnoSci prawnej sytuacji, ktéra powoduje niemoznos¢, ewentualnie utrudnienie lub tez odwleczenie zaspokojenia
wierzyciela (wyr. SN z 28.11.2001 r.,IV CKN 525/00, Biul. SN 2002, Nr 5, s. 11; wyr. SN z 22.10.2004 ., Il CK 128/04,
Biul. SN 2005, Nr 2, s. 16). Pokrzywdzenie wierzyciela nie bedzie mialo natomiast miejsca, jezeli pomimo dokonania
okreslonej czynnosci prawnej przez dtuznika wierzyciel bedzie mogl zaspokoic sie z pozostalej cze$ci majatku dtuznika
(orz. SA w Lublinie z 20.11.1996 r., I ACr 306/96, OSA w Lublinie 1997, Nr 2, poz. 9).

Pokrzywdzenie wierzyciela jest bezpoSrednia konsekwencja powstania lub tez poglebienia sie stanu niewyptacalnos$ci
dluznika, a tym samym zwiekszenia sie ryzyka po stronie wierzyciela w zakresie prawdopodobienstwa uzyskania
zaspokojenia. Pojecie "niewyplacalno$ci" w rozumieniu art. 527 § 2 k. ¢. oznacza ono sytuacje, w ktorej dluznik nie
ma mozliwo$ci terminowego wywigzywania sie ze swoich zobowigzan finansowych (wyr. SA w Warszawie z 19.11.1997
r., I ACa 737/97, OSA w Warszawie 1998, Nr 4, poz. 36). Dla skutecznoéci skargi paulianskiej nie jest bezwzglednie
konieczne wszczynanie postepowania egzekucyjnego i wykazywanie jego nieskuteczno$ci (wyr. SA w Warszawie z
6.12.1996 1., I ACr 853/96, OSA w Warszawie 1997, Nr 3, poz. 23).

Skarga paulianska nie ma charakteru wtérnego w stosunku do postepowania egzekucyjnego, ale — z zasady
— go wyprzedza (wyr. SA w Krakowie z 17.7.2014 r., I ACa 566/14, Legalis). Przeslanka skargi paulianskiej
moze by¢ takze poglebienie istniejacego juz stanu niewyplacalnosci dluznika. Chodzi tutaj o kazde powiekszenie
stanu niewyplacalno$ci dtuznika powodujace obnizenie szans wierzyciela na zaspokojenie. Ponadto, jak stwierdzil
SN, dluznik staje sie niewyplacalny w wyzszym stopniu takze wowczas, gdy zaspokojenie mozna uzyskac, ale z
dodatkowym znacznym nakladem kosztow, czasu i ryzyka (wyr. SN z 28.11.2001 r., IV CKN 525/00, Biul. SN 2002,
Nr 5, s. 11).



Z uzasadnienia postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w G. G. S. w sprawie (...) o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego przeciwko dluznikom U. G. i Z. G. wynika, Zze wyegzekwowano kwote 12.779,80
zl, natomiast dluznicy nie posiadajg istotnych skladnikow majatku. Czynnos$ci podejmowane przez Komornika
Sadowego w zakresie poszukiwania majatku okazaly sie bezskuteczne wobec dokonywanych przez dluznikow w sposob
sukcesywny przesunie¢ majatkowych.

Nie budzilo watpliwo$ci w niniejszej sprawie, iz na skutek czynnoéci prawnej dokonanej przez dluznikéw U. G. i Z.
G. polegajacej na zawarciu z I. G. umowy darowizny lokalu mieszkalnego numer (...), polozonej w B. przy ulicy (...) o

powierzchni uzytkowej 36,55 m” Rep A nr (...), ktéra zostala zawarta w dniu 8 kwietnia 2015 roku przed Notariuszem
G. B. L. G. uzyskala korzy$¢é majatkowa bezplatnie.

Zgodnie z art. 528 k.c. jezeli wskutek czynnoSci prawnej dokonanej przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé¢ uznania czynnoéci za bezskuteczng, chociazby
osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannos$ci nie mogta sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialat ze
SwiadomoScia pokrzywdzenia wierzycieli.

. y e . . , . s e . , . 2
Okoliczno$cig powszechnie znang sg znaczne ceny mieszkan na rynku nieruchomosci, natomiast Srednia cena za m(?

mieszkania na rynku (...) wynosi ok. 5.000,00 zl za m(?. Pozwana nie obalita twierdzen powddki, ze realna warto$é
przedmiotowego lokalu wynosila 35.000,00 zl. Wedlug o$wiadczenia w akcie notarialnym cena lokalu miata wynosié
5.000,00 z}. Pozwana nie wykazala zadnych okoliczno$ci przemawiajacych za tym, ze nieruchomos¢ zostala sprzedana
po cenie rynkowej. Pozwana nie obalila rowniez domniemania z art. 528 k.c.

Czynnos$¢ prawna polegajaca na zbyciu nieruchomoéci na rzecz I. G. zostala dokonane w czasie, gdy wobec Z. G.i U. G.
toczyly sie postepowania egzekucyjne oraz wobec U. G. postepowanie karne o czyn z art. 297 § 1 k.k. w ktérym zostala
prawomocnie skazana w dniu 18 czerwca 2015 roku. W aktach ksiegi wieczystej nr (...), znajduje sie Postanowienie
Prokuratury Rejonowej w G. z dnia 16 kwietnia 2015 roku o dokonaniu zabezpieczenia na tej nieruchomosci w zwiazku
z toczacym sie wobec U. G. postepowania karnego. Prokuratura zlozyla wniosek 7 maja 2015 roku, jednakze z uwagi
na przeniesienie wlasnosci przedmiotowej nieruchomosci na rzecz I. G. wniosek ten zostal oddalony Postanowieniem
Sadu Rejonowego w K., Wydzial i Ksiag Wieczystych z dnia 13 maja 2015 roku.

Zawierajac przedmiotowa umowe sprzedazy U. G. i Z. G. wyzbyli sie istotnego skladnika majatku. Na skutek tych
dzialan znacznie zmniejszylo sie prawdopodobienistwa uzyskania przez powoda zaspokojenia roszczenia. W niniejsze;j
sprawie mamy zatem do czynienia z sytuacja kiedy pokrzywdzenie wierzyciela przejawia sie w tym, ze na skutek dzialan
dluznika zaspokojenie wierzyciela staje sie niemozliwe.

Zgodnie z art. 529 k.c. jezeli w chwili darowizny dluznik byl niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stat sie niewyplacalny wskutek
dokonania darowizny. Powyzsze domniemanie nie zostalo w toku niniejszego postepowania obalone przez I. G..
Pozwana nie wskazala zadnych sktadnikow majatku Z. G. i U. G., z ktérych moglby zaspokoié sie powdd. Jest wrecz
przeciwnie — na podstawie zeznan $wiadka M. A. oraz z przestuchania I. G. w charakterze strony wynika, ze Z. G. i
U. G. sa niewyplacalni.

W ocenie Sagdu w niniejszej sprawie spelniona jest takze przeslanka dzialania dluznika ze Swiadomoéscia
pokrzywdzenia wierzycieli. Dla przyjecia, iz dluznik dzialal ze $wiadomoécia pokrzywdzenia wierzyciela nie jest
konieczne wykazanie, iz dluznik dzialal z zamiarem pokrzywdzenia wierzyciela. Swiadomoéé pokrzywdzenia musi
istnie¢ po stronie dtuznika w chwili dokonania czynno$ci prawnej (wyr. SA w Warszawie z 19.11.1997r., I ACa 737/97,
OSA 1998, Nr 4, poz. 36).



Zgodnie z art. 527 § 3 k.c. jezeli wskutek czynnos$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala
korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, Ze osoba ta wiedziala, iz dtuznik dzialal
ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli.

Linia argumentacyjna pozwanej zasadzala sie na twierdzeniach, ze byla osoba mloda i niedoswiadczong zyciowo,
nie orientowala sie w sprawach finansowych swoich rodzicoéw, nie wiedziala o postepowaniach sadowych ani
egzekucyjnych, byla wowczas studentka studidéw Szkoly Wyzszej (...) we W., nie mieszkala z zadnym z rodzicow.

Zeznania Swiadka M. A. nie doprowadzily do obalenia domniemania z art. 527 § 3 k.c. albowiem nie miat on wiedzy, czy
pozwana znala sytuacje finansowa swoich rodzicow. Zeznania ww. §wiadka oceniane catlo$ciowo wspierajg teze wrecz
przeciwna - ze I. G. znala sytuacje finansowa rodzicow i aktywnie uczestniczyla w procesie wyzbywania sie przez nich
majatku. Przed podjeciem pracy w B. (po wrze$niu 2016 roku) I. G. przyznala sie swojemu partnerowi, ze ,sytuacja
finansowa jest tragiczna”. Na powyzsze wskazuja rowniez dzialania I. G., ktora jezdzila do B. ,,po jakie§ dokumenty
bo musiala co$ zalatwié¢ u taty”. W ocenie Sadu nie polegaja na prawdzie zatem twierdzenia pozwanej, ze nie miala
kontaktu z ojcem i nie orientowala sie w sytuacji finansowej rodzicow.

Powyzsze okolicznos$ci potwierdza rowniez logiczna analiza zdarzen opisanych przez M. G.. W 2015 roku Z. G. wszedt
w spolke z G. K., natomiast w 2016 roku U. G. i Z. G. juz nie posiadali gospodarstwa rolnego, ktore liczyto okoto 200
ha ziemi i obejmowato hodowle tucznikéw w iloSci okoto 1.000,00 sztuk. Réwniez w 2016 roku U. G. wyjechala do
pracy za granice.

I. G. wskazywala, zZe ,,0 problemach finansowych sie dowiedzialam w 2016 roku jak zaczat tam wszystko robi¢ G. K.”.
Zestawienie informacji uzyskanych od I. G. z zeznaniami M. G. wskazuje jednak, ze aktywno$¢ G. K. na gospodarstwie
rolnym rodzicow pozwanej miala miejsce w 2015 roku. W efekcie I. G. zostala prezesem zarzadu spolki zarzadzajacej
przedmiotowym gospodarstwem rolnym. Pozwana zeznala: ,ojciec przepisal udzialy na mnie twierdzac, ze mlodzi
rolnicy musza sie ksztalci¢ i rozwijaé figurowaliSmy tylko na papierze nie mieliémy glosu przy gospodarstwie. Nie wiem
czemu ojciec zrobil ze mnie Prezesa Zarzadu cieszylam sie tym, ale nic to nie zmienilo. Spotka byla zarejestrowana w
S., ale faktycznie byla prowadzona w B. tam byl biurowiec i gospodarstwo, bywalam tam rzadko, to nie byla praca dla
mnie, to byla ciezka praca. Nigdy sie nie interesowalam dokumentami”.

ZczynnoéciamiZ. G.1U. G., polegajacymi na zbyciu na rzecz I. G. nieruchomogci logicznie koreluje jednak twierdzenie,
ze corka orientowala sie w sytuacji finansowej rodzicow. Pozwana oprocz dwoch nieruchomosci otrzymanych od
rodzicow, w 2015 roku pozwana otrzymala takze od brata M. G. dom w S., uprzednio darowany mu przez matke.
Aktywno$¢ pozwanej w 2015 roku wskazuje, ze miala wiedze co do sytuacji finansowej swoich rodzicow i aktywnie
brala udzial w wyzbywaniu sie przez nich majatku. Przy dolozeniu nalezytej starannosci (przeczytanie podpisywanych
dokumentéw) pozwana powinna mie¢ pelng wiedze co do sytuacji finansowej swoich rodzicow przed 2015 roku.
Pozwana zeznala jednak, ze nie interesowalo ja, skad rodzice biora pieniadze. Sekwencja zdarzen polegajaca na
licznych przesunieciach majatkowych, w ktérych udzial brala I. G. oraz M. G., przy zachowaniu elementarnej
starannos$ci polegajacej na zbadaniu motywacji dzialan Z. G. i U. G., zasadzajacej sie na ich niewyplacalnosci.
Jednocze$nie 1. G. nie jest osoba nieporadna. Potrafi skutecznie podejmowaé pragmatyczne decyzje zyciowe i
zarzadzaé majatkiem oraz ograniczaé wydatki. Swiadczy o tym zmiana trybu studiéw na niestacjonarne i podjecie
pracy oraz zamieszkanie u partnera, a takze dokonywanie obrotu nieruchomo$ciami, remontowanie ich.

Sad zwrocil rowniez uwage na wewnetrznie sprzeczng postawe pozwanej, polegajacg na tym, ze z jednej strony usilnie
probowala sie odciaé od czynnosci dokonywanych przez Z. G. wskazujac, ze mialy charakter fikcyjny i byty dokonywane
pod przymusem, z drugiej strony natomiast wykazywala znaczne przywiazanie to otrzymanego majatku wskazujac,
ze chce go zachowac, a nadto regularnie spotykala sie z ojcem i podpisywala dokumenty, a takze uczestniczyla w
czynno$ciach prawnych majacych na celu zbycie na jej rzecz w sposéb posredni lub bezpoéredni trzech istotnych
skladnikow majatku Z. G.i1. G.. Jednoczeénie przez pozwana nie zostaly przedstawione zadne dowodowy wspierajace
jej twierdzenia w zakresie pozornego pehienia funkcji prezesa zarzadu spélki zarzadzajacej gospodarstwem rolnym.



Podsumowujac powyzsze rozwazania, w ocenie Sadu, w sprawie zaistnialy wszystkie przestanki zgloszonego przez
powoda roszczenia z art. 527 § 1 k.c., co w konsekwencji skutkowalo uwzglednieniem powo6dztwa w caloéci zgodnie
z zagdaniem pozwu — pkt 1 wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Pozwana przegrala sprawe w catoSci, a zatem co do
zasady winna pokry¢ koszty procesu poniesione przez strone powodowa. Wobec powyzszego Sad postanowit obciazyc
pozwana kosztami postepowania w caloSci, zasadzajac kwote 5.367,00 zl tytulem zwrotu kosztow procesu. Na
powyzsza kwote skladaja sie: oplata sagdowa od pozwu w wysokoéci 1750,00 zl, 17,00 zl tytulem zwrotu oplaty sadowe;j
od pelnomocnictwa oraz 3.600,00 z} tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.
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