Sygn. akt I C 566/18

UZASADNIENIE

Powodka A. J. wystapila z pozwem przeciwko O. (...) z siedziba w W. o pozbawienie w czeéci wykonalnosci tytulu
wykonawczego, na podstawie ktérego komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym (...) w Warszawie M. S. prowadzi
postepowanie egzekucyjne w sprawie Km (...), to jest co do kwoty 276,95 zl.

W odpowiedzi na ten pozew pozwany O. (...) z siedzibg w W. wnio6st o oddalenie powddztwa A. J. w caloéci.
Sad ustalil :

Na wniosek egzekucyjny skierowany dnia 27 marca 2018 roku przez wtornego wierzyciela O. (...) z siedzibg w
W. komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym (...) w Warszawie M. S. wszczal postepowanie egzekucyjne Km (...)
przeciwko dluzniczce A. J., na podstawie nakazu zaplaty Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie z dnia 15
stycznia 2013 roku w sprawie VI Nc — e (...), co do naleznoSci glownej w kwocie 8 588,33 zl.

Komornik ten zawiadomieniem z dnia 23 kwietnia 2018 roku poinformowal o wszczeciu egzekucji w sprawie Km (...)
i wezwal dtuzniczke A. J. do zloZenia przez nia wyjasnien niezbednych do prowadzenia egzekucji wynikajacej z tego
tytulu wykonawczego.

Pierwotny wierzyciel D. Bank poinformowal wtérnego wierzyciela o wplatach dokonanych przez dluzniczke A. J. z
tytulu jej zadluzenia orzeczonego w sprawie VI Nc — e (...) i przekazal mu te wplaty.

Pismem z dnia 9 maja 2018 roku, ktére kancelaria komornika zarejestrowala dnia 15 maja 2018 roku wtoérny wierzyciel
O. (...) z siedzibg w W. ograniczyl wniosek egzekucyjny o kwote 276,95 zl, z tytutu dokonanych przez dtuzniczke A.
J. dobrowolnych wplat.

Pismem z dnia 24 maja 2018 roku, ktére kancelaria komornika zarejestrowala dnia 29 maja 2018 roku dluzniczka
A. J. skladajac wyjasnienia komornikowi sagdowemu w sprawie Km (...) i przedstawiajac zaswiadczenie o dokonanych
wplatach wniosla o wstrzymanie zajecia komorniczego co do kwoty 600,00 zl.

Pismem z dnia 7 czerwca 2018 roku komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla (...) w Warszawie M. S. zwrécil sie do
wierzyciela o zajecie stanowiska co do zgloszonego przez dtuzniczke A. J. wniosku o wstrzymanie zajecia komorniczego
co do kwoty 600,00 zl. Wierzyciel podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko.

Postanowieniem z dnia 6 wrzeénia 2018 roku komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla (...) w Warszawie M. S.
umorzyt egzekucje w sprawie Km (...) w zakresie kwoty 276,95 zl.

/ dowdd: dokumenty k. 12 - 46 i k. 57 — 83 oraz akta egzekucyjne Km (...) komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym
dla (...) w Warszawie M. S. /

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zdaniem Sadu powddztwo A. J. wniesione przeciwko O. (...) z siedzibg w W. o pozbawienie w czeéci wykonalnoéci
tytutu wykonawczego, na podstawie ktorego komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym dla (...) w Warszawie M. S.
prowadzi postepowanie egzekucyjne w sprawie Km (...), to jest co do kwoty 276,95 zl, jest oczywiscie bezzasadne.

Przede wszystkim nalezy mie¢ na wzgledzie okoliczno$c¢, ze prawomocnym postanowieniem z dnia 6 wrzesnia 2018
roku komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym dla (...) w Warszawie M. S. umorzyl egzekucje w sprawie Km (...) w
zakresie objetej pozwem kwoty 276,95 zl.



Dlatego tez, w ocenie Sadu, powodztwo przeciwegzekucyjne wytoczone w niniejszej sprawie przez powddke A. J. stalo
sie bezprzedmiotowe.

Stanowisko to wydaje sie oczywiste i logiczne jesli zwazy¢, ze powodztwo przeciwegzekucyjne w swojej istocie
skierowane jest na pozbawienie lub ograniczenie wykonalnoéci tytulu wykonawczego. Moze wiec by¢ realizowane
tylko wowczas, gdy istnieje jeszcze potencjalna mozliwo$é wykonania tego tytulu wykonawczego. Dlatego tez zadanie
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci, w oparciu o przepis art. 840 k.p.c. nie moze by¢ skuteczne wobec
cofniecia wniosku egzekucyjnego i umorzenia postepowania egzekucyjnego, w zakresie objetym zadaniem pozwu
wytoczonego przez duzniczke A. J..

Ta przestanka jednoznacznie przesadza o bezzasadnosci powodztwa A. J. wytoczonego wtornemu wierzycielowi O.
(...) z siedzibg w W..

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci Sad jako oczywiscie bezzasadne oddalil powodztwo A. J. o pozbawienie
wykonalno$ci w czeSci tytulu wykonawczego w sprawie egzekucyjnej Km (...), co do kwoty 276,95 zl.

Rozstrzygniecie o kosztach, oparte zostalo na przepisach art. 98 k.p.c. oraz 108 k.p.c.



