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UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do Sadu Rejonowego Lublin — zach6éd w Lublinie 15 grudnia 2010 roku powdd Spoéldzielcza
Kasa Oszczedno$ciowo — Kredytowa imienia F. S. w G. wniosla o zasadzenie od P. B. 3.812,97 zl wraz z odsetkami
umownymi od 15 grudnia 2010 roku do dnia zaplaty. Jako adres pozwanego wskazano ulice (...), (...)-(...) R. W
uzasadnieniu powo6d wskazal, Ze nalezno$¢ wynika z umowy pozyczki odnawialne;j.

Nakazem zaplaty z 22 grudnia 2010 roku w sprawie sygn. akt (...)Sad Rejonowy Lublin — zach6d w Lublinie orzek}
zgodnie z zadaniem pozwu.

Zarzadzeniem z 25 lutego 2011 roku przewodniczacy pozostawil w aktach korespondencje dla P. B. ze skutkiem
doreczenia.

Postanowieniem z 25 lutego 2011 roku w sprawie sygn. akt (...) Sad Rejonowy Lublin — zach6d w Lublinie nadal
klauzule wykonalnoéci na ww. nakaz zaplaty.

Pismem z 10 grudnia 2017 roku P. B. wniosl sprzeciw od ww. nakazu zaplaty zadajac: uchylenia nakazu
zaplaty, oddalenia powddztwa, zasadzenia kosztow procesu wedlug norm przepisanych, zawieszenia postepowania
egzekucyjnego (...). Pozwany podniost zarzuty: braku legitymacji czynnej powoda, nieudowodnienia roszczenia co do
zasady, przedawnienia.

W odpowiedzi na sprzeciw powdd wniost o nieuwzglednienie sprzeciwu pozwanego i zawiadomienie o toczacym sie
procesie (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w S.. Powod wskazal, ze korespondencja w sprawie
zostala skierowana na adres pozwanego wskazany w deklaracji cztonkowskie;j.

Postanowieniem z 19 grudnia 2018 roku Sadzie Rejonowym Lublin — zach6d w Lublinie stwierdzil utrate mocy nakazu
zaplaty z 22 grudnia 2010 roku i uchylil klauzule wykonalnoSci

Odpis pozwu zostal doreczony P. B. 1 czerwca 2018 roku. Pismem z 10 czerwca 2018 roku pozwany podtrzymat
dotychczasowe twierdzenia.

Na rozprawie 30 lipca 2018 roku pozwany cofnal wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego oraz o wezwanie
(...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedzibg w S. o udzialu w sprawie w charakterze powoda.

Sad ustalil nastepujagcy stan faktyczny

Spoldzielcza Kasa OszczednoSciowo — Kredytowa imienia F. S. w G. zawarla z P. B. umowe o karte platnicza VISA z
dnia 10 lutego 2009 roku oraz umowe o preferencyjna linie pozyczkowa L. nr (...) z dnia 10 lutego 2009 roku.

Okoliczno$é bezsporna, a nadto kserokopia umowy o karte platnicza k. 21 — 27 akt, umowa o karte platnicza VISA
k. 67-73 akt, wyciag z regulaminu k. 74 akt, wypowiedzenie umowy pozyczki wraz z dowodem nadania k. 75-76 akt,
uchwaly (...) z 25 marca 2009 r. k. 77-78 akt, przestuchanie pozwanego w charakterze strony k. 217 akt.

W dniu 17 czerwca 2010 roku na rachunku (...) nalezacym do P. B. w Spoéldzielczej Kasie Oszczedno$ciowo —
Kredytowej imienia F. S. w G. istniat debet w kwocie 3.000 zl.

Dowdd: kserokopia wyciggu z rachunku (...) nalezacego do P. B. k. 201-202v, 99-104 akt.

W dniu 26 marca 2012 roku doszlo do przelewu wierzytelnoSci przystugujacej Spoldzielczej Kasie Oszczedno$ciowo
— Kredytowe imienia F. S. w G. wzgledem P. B. w sprawie sygn. akt (...) na rzecz (...) Spolki z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w S..



Okoliczno$é bezsporna, a nadto umowa przelewu wierzytelnoSci wraz z zalacznikami i KRS k. 110-142, kserokopia
statutu (...) k. 143-149v, umowa przelewu wierzytelnosSci z zalacznikami i KRS k. 9-29 akt (...) SR w Raciborzu,
postanowienie SR w Raciborzu z 18 pazdziernika 2013 roku o nadaniu klauzuli wykonalno$ci na rzecz (...) Spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cig w S. w sprawie sygn. akt(...)SR w Raciborzu karta 47 akt (...)

W deklaracji czlonkowskiej nr (...) miedzy Spoéldzielcza Kasa Oszczednoéciowo — Kredytowa imienia F. S. w G. a P.
B. jako adres korespondencyjny wskazano ulice (...), (...)-(...) R.. Jako adres zameldowania wskazano (...), 48-144.

Dowdd: deklaracja czlonkowska k. 98 akt., przestuchanie pozwanego w charakterze strony k. 217 akt.

Spoldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo — Kredytowa imienia F. S. w G. kierowala wezwania do zaplaty z 30 kwietnia 2010
roku i 14 maja 2010 roku na adres (...)/11, 47-400, R..

Dowod: wezwanie do zaplaty wraz z dowodem nadania k. 105-107 akt, ostateczne wezwanie do zaplaty wraz z
dowodem nadania k. 108-109 akt

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad oparl sie na zawartych w aktach dokumentach, a takze dokumentach w sprawie (...) Sagdu Rejonowego w
Raciborzu, ktére nie zostaly przez strony zakwestionowane. Sad uwzglednil réwniez dowod z przestuchania w
charakterze strony pozwanego P. B..

Posiadanie przez strony legitymacji czynnej i biernej w procesie jest przestanka zasadnicza, od ktorej istnienia
uzalezniona jest mozliwo$¢ uwzglednienia powddztwa, a jej brak, zarébwno w postaci czynnej jak i biernej, prowadzi
do wydania wyroku oddalajacego powddztwo. Stad tez, zarzut pozwanego w przedmiocie braku legitymacji czynnej
po stronie powoda nalezalo rozstrzygnaé w pierwszej kolejnosci.

Legitymacja procesowa to uprawnienie do poszukiwania ochrony prawnej w konkretnej sprawie, SciSle jest zwigzana
ze strona powodowa i oznacza jej uprawnienie do wszczecia i prowadzenia procesu. Legitymacja procesowa to zatem
uprawnienie konkretnego podmiotu (legitymacja czynna) do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko
innemu oznaczonemu podmiotowi (legitymacja bierna) wyplywajaca z prawa materialnego. Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 12 grudnia 2012 r., w sprawie III CZP 83/12 wskazal, ze legitymacja materialna, a wiec posiadanie prawa
podmiotowego lub interesu prawnego do wytoczenia powddztwa stanowi przestanke materialng powodztwa, a jej brak
stoi na przeszkodzie udzieleniu ochrony prawnej. Brak legitymacji materialnej (czynnej lub biernej) skutkuje co do
zasady oddaleniem powodztwa.

Rola sagdu w procesie jest dokonanie oceny istnienia legitymacji procesowej strony w chwili orzekania co do istoty
sprawy, a w wypadku stwierdzenia braku legitymacji procesowej (zaréwno czynnej, jak i biernej), na sadzie spoczywa
obowiagzek zamkniecia rozprawy i wydania wyroku oddalajacego powddztwo. Takie procedowanie jest konsekwencja
chocby wytoczenia powodztwa przeciwko osobie nieuprawnione;.

W niniejszej sprawie wobec tego, ze brak legitymacji czynnej powoda na etapie wyrokowania nie budzil watpliwosci,
kluczowe znaczenie ma kwestia przeksztalcen podmiotowych w procesie. Postepowanie toczylo sie w trybie
uproszczonym. Jest to tryb obligatoryjny, majacy na celu szybkie rozstrzygniecie sprawy.

Niniejsze postepowanie zostalo zainicjowane przez podmiot profesjonalny, ktérego dzialalno$¢é zawodowa wigze sie
z udzielaniem pozyczek. Powod byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika. Wymég podwyzszonej
starannoS$ci w dzialaniu podmiotéw profesjonalnych na gruncie regulacji materialnoprawnych znajduje przelozenie
rowniez na sfere postepowania cywilnego.



Nie budzi watpliwosci Sadu, ze wbrew twierdzeniom pism procesowych powoda, w pozwie zostal podany w sposéb
wadliwy adres pozwanego. Skutkowalo to uchyleniem nakazu zaplaty dnia 19 grudnia 2017 roku, po 7 latach od jego
wydania wobec uzyskania przez pozwanego informacji o toczacej sie egzekucji i wniesienia sprzeciwu. W dniu 26
marca 2012 roku doszlo do przelewu wierzytelnoSci przystugujacej Spoldzielczej Kasie Oszczednosciowo — Kredytowe
imienia F. S. w G. wzgledem P. B. na rzecz (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S..

Powod domagal sie na podstawie art. 196 § 1 k.p.c. zawiadomienia nabywcy wierzytelno$ci o toczacym sie procesie.
Zgodnie z ww. przepisem jezeli okaze sie, ze powodztwo zostalo wniesione nie przez osobe, ktéra powinna wystepowaé
w sprawie w charakterze powoda, sad na wniosek powoda zawiadomi o toczacym sie procesie osobe przez niego
wskazang. Osoba ta moze w ciagu dwoch tygodni od doreczenia zawiadomienia wstapi¢ do sprawy w charakterze
powoda.

Poniewaz zgodnie z art. 505% § 1 zd. 2 k.p.c. przepisow art. 75-85 oraz art. 194-196 i art. 198 nie stosuje sie, powod
domagal sie rozpoznania sprawy z pominieciem przepis6w o postepowaniu uproszczonym.

Powyzsze wnioski Sad oddalil na rozprawie 30 lipca 2018 roku. Zgodnie z art. 5057 k.p.c. jezeli sad uzna, ze sprawa
jest szczegdblnie zawila lub jej rozstrzygniecie wymaga wiadomosci specjalnych, w dalszym ciagu rozpoznaje ja z
pominieciem przepisoéw niniejszego dzialu. Niniejsza sprawa z natury rzeczy nie wymagala wiadomosci specjalnych,
nie miala réwniez charakteru zawilego, poniewaz okoliczno$ci byly w zasadzie bezsporne miedzy stronami, natomiast
wysoko$¢ zgdania wynosila 3.812,97 zL. Sama okoliczno$¢ zbycia wierzytelnoSci po wniesieniu pozwu nie stanowi
przestanki rozpoznania sprawy z pominieciem przepiséw o postepowaniu uproszczonym, a wrecz uwzglednienie jej
skutkowaloby obejsciem art. 505* § 1 k.p.c. W niniejszej sprawie brak legitymacji czynnej po stronie powoda finalnie
byt skutkiem zaniedban profesjonalnego pelnomocnika i podania wadliwego adresu pozwanego.

Na gruncie niniejszej sprawy nalezy podnie$¢ ponadto dwie uwagi natury merytorycznej. Przede wszystkim zgodnie
z art. 196 § 2 zd. 1 k.p.c. osoba zawiadomiona, ktbra zglosila przystapienie do sprawy w charakterze powoda,
moze za zgoda obu stron wstapi¢ na miejsce strony powodowej, ktéra woéwczas bedzie od udzialu w sprawie
zwolniona. W niniejszym postepowaniu na rozprawie 20 grudnia 2018 roku pozwany wyrazil kategoryczny sprzeciw
na przeksztalcenia podmiotowe po stronie powoda. Ponadto w niniejszej sprawie nastgpilo zbycie prawa objetych
sporem przed doreczeniem odpisu pozwu pozwanemu. Powyzsza okoliczno$é pociagnela za soba brak legitymacji
procesowej zbywcy. Sukcesja materialnoprawna nie powoduje bowiem automatycznie - co do zasady - sukcesji
procesowej (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2004 r., II PZP 9/04). Skutki procesowe przelewu
wierzytelno$ci normuje art. 192 pkt 3 k.p.c., natomiast w przedmiotowej sprawie nie moglo dojé¢ do sukcesji
procesowej na podstawie tego przepisu, polegajacej na tym, ze w miejsce dotychczasowej osoby, ustepujgcej z
procesu, wstapil nowy podmiot, poniewaz do takiego przeksztalcenia po stronie powodowej moze dojé¢ dopiero po
doreczeniu pozwu, a nie po jego wniesieniu (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 1982 r., IV CZ 80/1982,
niepublikowane). Samo wniesienie pozwu nie powoduje stanu sprawy w toku (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia
3 marca 1971 1., II CZ 162/1970, niepublikowane). Z art. 192 pkt 3 k.p.c. wynika, ze nastepstwo procesowe po stronie
powodowej moze mie¢ miejsce dopiero po doreczeniu odpisu pozwu. W przypadku zbycia prawa, zanim sprawa o
roszczenia z tego prawa uzyska status ,,sprawy w toku”, zbywca przestaje by¢ uprawniony do wytoczenia powodztwa,
gdyz roszczenia dochodzone pozwem przeszly na osobe trzecia.

Zdaniem Sadu zbycie rzeczy lub prawa objetego sporem przed doreczeniem odpisu pozwu nie pozwala na wstapienie
nabywcy w miejsce strony wytaczajacej powddztwo i legitymowanej czynnie w chwili skladania pozwu. Podkreslié
nalezy, ze Sad nie dysponowal odpowiednimi instrumentami procesowymi, ktére pozwolilyby na wprowadzenie, w
przedmiotowym stanie faktycznym, nabywcy wierzytelnoSci do procesu. Brak bylo podstawy prawnej aby dokonac
wezwania nabywcy wierzytelno$ci do udzialu w sprawie.

Zauwazy¢ w tym miejscu trzeba, ze stabilizacja procesu oznacza uniezaleznienie jego toku od pozaprocesowych
czynnoéci dyspozycyjnych stron postepowania. W literaturze przyjeto, ze stabilizacja ta nie stoi na przeszkodzie, aby



dopusci¢ zmiane w sytuacjach, w ktorych zaréwno obie strony toczacego sie postepowania, jak i nabywca rzeczy lub
prawa objetych sporem wyrazaja zgode na wej$cie nabywcy do procesu i zajecie w nim miejsca strony, ktéra dokonata
zbycia rzeczy lub prawa objetych sporem. (por. W. Broniewicz, ,,Nastepstwo procesowe w polskim procesie cywilnym,;
J. Sobkowski ,,Nastepstwo prawne pod tytulem szczegdlnym w polskim procesie cywilny, s. 41). A contrario powyzsze
przeksztalcenie nie jest mozliwe przy braku zgody ktérejkolwiek ze stron.

Okoliczno§¢ w postaci braku legitymacji powoda w sprawie, byla wystarczajagca podstawa do oddalenia
przedmiotowego powddztwa.

Na marginesie Sad wskazuje, ze nie byt zasadny zarzut przedawnienia roszczenia, albowiem zgodnie z art. 123 § 1
pkt 1) k.p.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$c¢ przed sagdem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. W niniejszej sprawie
roszczenie stalo sie najpdzniej wymagalne 28 pazdziernika 2010 roku w zwigzku ze skierowaniem sprawy do
windykacji, natomiast powodztwo wniesiono do sadu 15 grudnia 2010 roku, ktérg to czynnoécia doszlo do przerwania
biegu przedawnienia.

Pow6d nie wykazal poniesienia kosztow. Nie zostal przedlozony réwniez spis kosztébw. Pozwany nie byl
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika.

W tym stanie rzeczy, sad orzekl, jak w wyroku.
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1. odnotowag;

2. doreczy¢ zgodnie z wnioskami.

G., 7 stycznia 2018 roku

Asesor Sadowy Sadu Rejonowego Kamil Nowecki



