Sygn. aktI C 29/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2017 roku

Sad Rejonowy w Gltubczycach, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Daria Dusanowska

Protokolant: sekretarz sadowy Barbara KaZzmierczak

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2017 roku, 23 maja 2017 roku, 27 czerwca 2017 roku w G.
na rozprawie

sprawy z powodztwa U. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedzibg w W.

przeciwko M. K.

o zaplate

I. umarza postepowanie w zakresie kwoty 39.108,96 z} (trzydzieSci dziewiec tysiecy sto osiem zlotych 96/100),
II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala.

Sygn. akt I C 29/17

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do tutejszego Sadu w dniu 277 wrzesnia 2016 roku powo6d U. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W., wniost o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego M. K. kwoty
58.197,23 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz strone pozwang oraz Bank (...) S.A. w G. laczyla umowa bankowa z dnia 23
czerwca 2008 1., na postawie ktorej Bank oddal do dyspozycji strony pozwanej $rodki pieniezne. Strona pozwana nie
wywiazala sie z przyjetego na siebie zobowiazania, nie regulujac na rzecz Banku platnosci w sposob przewidziany w
umowie, wobec czego Bank wypowiedzial umowe. W dniu 23 marca 2015 r. Bank (...) S.A. zawarl z powodem umowe
przelewu wierzytelno$ci przystugujacej mu wobec pozwanego.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 21 grudnia 2016 r. sygn. akt I Nc(...) Referendarz sagdowy w
Sadzie Rejonowym w G. uwzglednil w calo$ci zadanie pozwu.

Od przedmiotowego nakazu zaplaty pozwany M. K. zlozyt sprzeciw zaskarzajac nakaz w caloSci /karta 42 akt/ i
podnoszac zarzut przedawnienia.

Powod w odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty /k.46-53 akt/ powdd podtrzymal swoje dotychczasowe
stanowisko w sprawie, jednoczeénie cofnal pozew bez zrzeczenia sie roszczenia o kwote w wysoko$ci 39.108,96 zl tj. o



kwote 7.620,95 zt w zakresie kapitalu wynikajacego z przedawnionych rat kredytu oraz o kwote 31.488,01 zl w zakresie
odsetek umownych za op6znienie.

W piSmie procesowym z dnia 08 marca 2017 r. /k. 68 akt/ powo6d o$wiadczyl, iz umowa kredytu nr (...) z dnia 23
czerwca 2008 r. nie zostala wypowiedziana.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 23 czerwca 2008 r. pomiedzy (...) Bankiem Spoétka Akcyjna z siedziba w G. a M. K. doszlo do zawarcia
umowy kredytu gotowkowego nr (...), na mocy ktdrej Banku dzielil kredytobiorcy kredytu gotéwkowego w wysokoéci
32.241,68 zl na okres od dnia 23 czerwca 2008 r. do 23 czerwca 2015 1.

dowdd: - umowa kredytu gotdéwkowego nr (...) — k. 20-23 akt,
- kalendarz splat — k. 59-63 akt,

Pismem z dnia 12 lutego 2009 r., w zwigzku z niedotrzymaniem warunkéw udzielenia kredytu, (...) Bank S.A. z siedzibg
w G. wypowiedzial M. K. umowe kredytu (...) z dnia 23 czerwca 2008 r. z dniem 24 marca 2009 .

Postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 06 lipca 2009 r. sygn. akt I Co (...) nadano klauzule wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przez (...) Bank S.A. z siedziba w G. nr 943/09/MB z dnia 05
kwietnia 2009 r. przeciwko dluznikowi M. K. z tytutu kredytu nr (...) z dnia 23 czerwca 2008 r.

dowéd: - dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego w G.sygn. akt I Co (...)

Umowa z dnia 23 marca 2015 roku Bank (...) S.A. z siedzibg w G. dokonal przelewu wierzytelno$ci na rzecz U.
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W.. Przedmiotowa umowa objela
m.in. wierzytelnoéc¢ przystugujaca zbywcy przeciwko M. K. z tytulu umowy kredytu nr (...)

dowéd: - umowa przelewu wierzytelnosci — k. 24-25 akt,

- wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy przelewu wierzytelnosci — k. 26 akt,
- wykaz wierzytelnoéci przelanych — k. 27 akt,

- zawiadomienie o cesji — k. 28 akt,

- wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego — k. 29 akt,

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo w zakresie w jakim nie zostalo cofniete nie zastluguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy ustalono w oparciu o dowody z dokumentéw, ktérych prawdziwosci i wiarygodnoéci nie
kwestionowala zadna ze stron i ktore rowniez w ocenie Sadu nie budzily watpliwoSci.

Zgodnie z treécig przepisu art. 203 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia
rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Pozew cofniety nie
wywoluje zadnych skutkow, jakie ustawa wigze z wytoczeniem powddztwa. Na zadanie pozwanego powod zwraca mu
koszty, jezeli sad juz przedtem nie orzekl prawomocnie o obowigzku ich uiszczenia przez pozwanego.

Wobec zlozonego przez powoda przed rozprawa o$wiadczenia o cofnieciu powddztwa co do kwoty 39.108,96 zi,
postepowanie w tymze zakresie podlegato umorzeniu.



Odnoszac z kolei do poniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia, to w ocenie Sadu przedmiotowy zarzut
zastuguje na uwzglednieniu, co w konsekwencji skutkuje oddaleniem powddztwa.

Zgodnie z trescia art. 118 k.c. termin przedawnienia roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej
wynosi 3 lata. W niniejszej sprawie nie ulega watpliwo$ciom, iz umowa kredytu zostala zawarta przez (...) Bank S.A.
z siedziba w G. w ramach prowadzonej przez ten podmiot dzialalno$ci gospodarczej, a zatem termin przedawnienia
w niniejszej sprawie wynosil 3 lata.

Przepis art. 123 § 1 k.c. przewiduje przerwanie biegu przedawnienia. W przepisie tym ustawodawca enumeratywnie
wskazal okoliczno$ci, ktére powodujg przerwanie biegu terminu przedawnienia, do ktérych zaliczono:

1. kazda czynno$é przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub ustalenia
zaspokojenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia;

2. uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje;
3. wszczecie mediacji.

Dokonujac oceny zarzutu przedawnienia podkreslenia wymaga, iz powodem w niniejszym postepowaniu jest nabywca
wierzytelno$ci nie bedacy bankiem, za$ pierwotny wierzyciel, bedacy bankiem, czynno$ci egzekucyjne podejmowal na
podstawie wystawionego przez siebie bankowego tytulu egzekucyjnego.

Sad w niniejszym skladzie w pelni podziela wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 29.06.2016 r. sygn.
akt III CZP 29/16 stanowisko, iz nabywca wierzytelno$ci niebedacy bankiem nie moze powolywaé sie na przerwe
biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.) oraz stanowisko wyrazone w uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2017 r. sygn. akt IIT CZP 17/17, iz wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nie przerywa biegu przedawnienia roszczenia objetego tym tytulem wobec
cesjonariusza niebedacego bankiem.

Zgodnie z jednolitym stanowiskiem Sadu Najwyzszego zaréwno zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, jak i wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie takiego tytulu
wykonawczego przerywa na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. bieg przedawnienia jako czynno§é
przedsiewzieta bezposrednio w celu egzekwowania roszczen (vide: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004
r., III CZP 101/03, OSNC z 2005 ., nr 4, poz. 58, wyroki 23 listopada 2011 r., IVCSK 156/11, OSNC - ZD z 2013 r., nr 1,
poz. 7, z dnia 12 stycznia 2012 r., Il CSK 203/11, OSP z 2014 r., nr 6, poz. 60, z dnia 17 grudnia 2004 r., IT CK 276/04,
z dnia 22 stycznia 2008 r., V CSK 386/07, z dnia 21 maja 2010 r., Il CSK 614/09, z dnia 4 pazdziernika 2012 r., I CSK
90/12 - nie publ.). Rozpoczecie na nowo biegu przedawnienia nastepuje badz z chwila prawomocnego zakonczenia
postepowania klauzulowego, badz z chwilg zakonczenia postepowania egzekucyjnego, w tym jego umorzenia (art. 826
k.p.c.) a wyjatek stanowi umorzenie na podstawie art. 823 lub 825 pkt 1 k.p.c. albo zwrot wniosku, ktore niwecza
materialnoprawne skutki przerwy przedawnienia (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2015 r., III CZP 103/14,
OSNC z 2015 r., nr 12, poz. 137, wyroki z dnia 10 pazdziernika 2003 r., II CK 113/02, OSP z 2004 r., nr 11, poz. 141,
z dnia 23 stycznia 2007 r., V CSK 386/07, z dnia 14 kwietnia 2011 r., IV CSK 439/11, z dnia 19 listopada 2014 r.,
IT CSK 196/14 - nie publ.). Natomiast umorzenie postepowania z urzedu z przyczyny bezskutecznoéci egzekucji na
podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. powoduje, ze bieg przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytulem wykonawczym
rozpoczyna sie na nowo.

W razie cesji wierzytelno$ci na nabywce przechodzi og6t uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi,
wszystkie wlasSciwoséci, przywileje i braki, a wiec ustawodawca zaklada identyczno$é wierzytelno$ci cesjonariusza z
wierzytelno$cia cedenta (art. 509 § 2 k.c.). Co do zasady, nabywca wstepuje w sytuacje prawng cedenta, w tym roéwniez
w zakresie przedawnienia, zbycie wierzytelnoSci jest bowiem irrelewantne dla jego biegu. W przypadku wierzytelnosSci



objetej bankowym tytulem wykonawczym sytuacja prawna cesjonariusza ksztaltuje sie jednak odmiennie od sytuacji
prawnej nabywcy wierzytelnoéci objetej innym tytulem wykonawczym. Uprawnienie do wystawienia bankowego
tytulu egzekucyjnego przyshugiwalo jedynie bankom i tylko na ich rzecz mogla by¢ nadana klauzula wykonalno$ci;
nadanie klauzuli na rzecz cesjonariusza nie bedacego bankiem nie byto dopuszczalne (vide: uchwaly Sadu Najwyzszego
z dnia 2 kwietnia 2004 r., III CZP 9/04, OSNC z 2005 r., nr 6, poz. 98, z dnia 22 lutego 2006 r., III CZP 129/05, OSNC
Z2007T., I 1, POZ. 4, z dnia 19 lutego 2015 r., III CZP 103/14). Cesjonariusz nie mogl kontynuowaé egzekucji wszczetej
przez bank i musial ustali¢ istnienie roszczenia w drodze procesu sadowego, uzyskac nowy tytul wykonawczy i dopiero
na jego podstawie egzekwowaé roszczenie.

Przerwanie biegu przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. nastepuje, co do zasady, tylko pomiedzy
stronami postepowania, jezeli z istoty laczacego je stosunku prawnego wynika, ze sg materialnie zobowiazane lub
uprawnione, a wiec skutek przerwania zachodzi tylko w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynnosci
podjetej przez wierzyciela. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2014 r., II CSK 196/14). Wniosek
o wszczecie egzekucji wywoluje zatem skutek przerwy wtedy, gdy pochodzi od wierzyciela wskazanego w tytule
egzekucyjnym, na rzecz ktorego zostala wydana klauzula wykonalnosci; nie jest bowiem wystarczajaca tozsamos$¢
wierzytelno$ci lecz konieczna jest rowniez identyczno$¢ osob, na rzecz ktorych czynnoéé ta zostala dokonana. Skutki
prawne postepowania egzekucyjnego wszczetego na podstawie bankowego tytulu wykonawczego zwigzane sa wiec
tylko z podmiotami w nim uczestniczacymi na podstawie tego tytulu w granicach podmiotowych i przedmiotowych
uksztaltowanych treScig klauzuli wykonalno$ci. Podkre$lenia wymaga, ze przerwa biegu przedawnienia zostala
spowodowana czynno$cig banku zmierzajaca do egzekwowania roszczenia, podczas gdy nabywcy nie bedacemu
bankiem mialaby stuzy¢ do jego dochodzenia. Nabywca wierzytelnoéci nie bedacy bankiem nabywa wierzytelnoéc
w swej treSci i przedmiocie tozsamg z wierzytelno$cia zbywajacego banku, ale nie wchodzi w sytuacje prawna
zbywcy wywolang przerwa biegu przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo. Czynno$¢ wszczecia postepowania
egzekucyjnego przez bank wywoluje materialnoprawny skutek przerwy biegu przedawnienia jedynie w stosunku
do wierzyciela objetego bankowym tytulem wykonawczym, natomiast nabywca wierzytelno$ci nie bedacy bankiem,
nawet jezeli nabycie nastapilo po umorzeniu postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. i
rozpoczeciu biegu terminu przedawnienia w stosunku do banku na nowo, nie moze sie powola¢ na przerwe biegu
przedawnienia wywolang wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez pierwotnego wierzyciela bedgcego bankiem.
Wyjatkowo$¢ przywileju wystawiania bankowego tytutu egzekucyjnego prowadzi do wniosku, Ze skoro nie moze on
by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych os6b, niz w nim wskazane za wyjatkiem nastepstwa prawnego po stronie
wierzyciela innego banku, to rowniez materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego jako czynnosci
wierzyciela - banku prowadzacej do przerwy biegu przedawnienia dotycza wylacznie tego wierzyciela i nie dotycza
nabywcy nie bedacego bankiem.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, po pierwsze wbrew twierdzeniom powoda wskazac
nalezy, iz umowa kredytu nr (...) zostala wypowiedzenia z dniem 24 marca 2009 r., co jednoznacznie wynika
z treéci wypowiedzenia znajdujacego sie w aktach sprawy o sygn. akt I Co (...). Przy czym oczywistym jest, iz
skutkiem wypowiedzenia umowy byla wymagalnos¢ calo$ci zadluzenia, wobec czego stanowisko powoda o odrebnej
wymagalnoS$ci poszczegoblnych rat pozostaje calkowicie bezzasadne. Jednocze$nie stwierdzi¢ nalezy, iz w stosunku
do powoda nie bedacego bankiem nie doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia w wyniku dzialan
podejmowanych przez pierwotnego wierzyciela na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego (tj. ztozenia wniosku
o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu). Skoro zatem roszenie stalo sie wymagalne z
dniem 24 marca 2009 . tj. w dniu wypowiedziana umowy, to majac na wzgledzie trzyletni termin przedawnienia uznac
nalezy, iz wytoczenie powodztwa w dniu 22 wrze$nia 2016 r. (data zlozenia pozwu w placoéwcee pocztowej) nastgpito
juz po uplywie terminu przedawnieniu roszczenia.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, uwzgledniajac zarzut przedawnienia roszczenia Sad oddalit powodztwo U.
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W..

Majac na wzgledzie powolane okoliczno$ci, na podstawie wskazanych przepisow, orzeczono jak w sentencji wyroku.



