Sygn. akt: I C 73/21 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2024 roku

Sad Rejonowy w Glubczycach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Krzysztof Chruszczewski
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Barbara Kazmierczak
PO rozpoznaniu

sprawy z powodztwa D. B. (1)

przeciwko 1. M.

o zaplate

1. oddala powddztwo.

2. zasgdza od powoda D. B. (1) na rzecz pozwanej I. M. kwote 1 817,00 zl (jeden tysiac osiemset siedemnascie zlotych),
tytulem zwrotu poniesionych kosztéw procesu, w tym kwote 1 800,00 z} (jeden tysigc osiemset zlotych), tytutem
zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego

z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Sygn. aktI C 73/21

UZASADNIENIE

Powod D. B. (1) domagal sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanej I. M. kwoty 10 000,00 zl, z ustawowymi odsetkami
za op6znienie od dnia 8 grudnia 2020 roku do dnia zaplaty.

Dnia 31 maja 2021 roku referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Glubczycach wydal nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym zgodnie z zagdaniem pozwu.

Pozwana I. M. wniosla sprzeciw od tego nakazu zaplaty oraz wniosla o oddalenie powddztwa D. B. (1) w caloéci.
Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwana I. M. zlecila powodowi D. B. (1) wykonanie remontu lazienki w mieszkaniu potozonym w K. przy ulicy (...).
Powod D. B. (1) przystapit do remontu lazienki w listopadzie 2020 roku. Remont lazienki wykonywany byt przez
niego nieterminowo i niezgodnie z zasadami sztuki budowlanej co spowodowala, ze pozwana 1. M. zlozyta D. B. (1)
o$wiadczenie o odstgpieniu od umowy. Wykonawcy zatrudnieni do wykonania remontu lazienki po D. B. (1) byli
zmuszeni do rozebrania wadliwie wykonanych prac i wykonania ich na nowo. Powod D. B. (1) za wykonane prace
wystawil dnia 30 listopada 2020 roku fakture nr (...) na kwote 10 000,00 zl, za remont lazienki w K. przy ul. (...).

/ dowod: dokumenty k. 6 — 18 i k. 53 - 79, zeznania Swiadka M. M. k. 133, zeznania $wiadka S. W. k. 145 oraz zeznania
$wiadka S. R. k.145 /

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo D. B. (1) nie zastuguje na uwzglednienie.

Z ustalen postepowania dowodowego wynika jednoznacznie, ze remont lazienki wykonywany byl przez powoda D.
B. (1) nieterminowo i niezgodnie z zasadami sztuki budowlanej a wykonawcy zatrudnieni po D. B. (1) byli zmuszeni
do rozebrania wadliwie wykonanych prac i wykonania ich na nowo. Ta okoliczno$¢ spowodowala, ze pozwana I. M.
zlozyla D. B. (1) oSwiadczenie o odstapieniu od umowy.

Powod D. B. (1) jako dowod za wykonane prace remontowe wystawil jedynie fakture nr (...) na 10 000,00 zl z dnia 30
listopada 2020 roku jako nalezno$c¢ za remont lazienki w K. przy ul. (...).

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze przy rozpoznawaniu przez Sad zgloszonego roszczenia, przede wszystkim
nalezy mie¢ na wzgledzie podstawowa zasade postepowania cywilnego, ze ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne, w zakresie
umozliwiajacym sadowi sprawdzenie zasadnoSci zgloszonego roszczenia ( art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.).

Dlatego tez, skoro powdd D. B. (1) nie wykazal w sprawie, za pomoca $§rodkow dopuszczalnych, wedlug przepisow
kodeksu postepowania cywilnego, ze zachodza okoliczno$ci uzasadniajace zgloszone przez niego w pozwie zadanie, to
Sad uznal, Ze jego roszczenie nie moze zosta¢ uwzglednione, a powddztwo jako bezzasadne podlega oddaleniu.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania, uzasadnione jest treécia przepisu art. 98 k.p.c.



