Sygn. akt I C 337/20

UZASADNIENIE

Powod D. Z. wystapil przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej w G. ul. (...) o pozbawienie wykonalnoéci tytulu
wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego w Glubczycach z dnia 31
pazdziernika 2002 roku, wydanego w sprawie sygn. akt V Nc 649/02 zaopatrzonemu w klauzule wykonalnoéci z dnia
11 grudnia 2003 roku - w czeéci dotyczacej odsetek oraz o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci
postanowienia Sadu Rejonowego w Glubczycach dnia 23 grudnia 2008 roku w sprawie I Co 374/08, zaopatrzonego w
klauzule wykonalno$ci dnia 20 lutego 2009 roku w zakresie zasadzonych odsetek, podnoszac, ze §wiadczenie zostalo
spelnione, za$ odsetki od roszczenia gldownego ulegly przedawnieniu.

Postanowieniem z dnia 18 grudnia 2020 roku zabezpieczono powddztwo wniesione przez D. Z. w sprawie sygn. akt
I C 337/20 Sadu Rejonowego w Glubczycach poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w G.- G. S. w sprawie Km 1099/15.

Na rozprawie w dniu 7 maja 2021 roku pozwana Spoldzielnia Mieszkaniowa wniosta o oddalenie powodztwa i
zasgdzenie na jej rzecz kosztow procesu.

Sad ustalil:

Sad Rejonowy w Glubczycach w dniu 31 pazdziernika 2002 roku w sprawie sygn. akt V Nc 649/02 z powodztwa
Spoldzielni Mieszkaniowej w G. przeciwko D. Z. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, nakazujac D.
7. zaplate na rzecz tego powoda kwoty 11.891,30 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 30 pazdziernika 2002 roku
do dnia zaplaty oraz kosztow procesu w lacznej kwocie 2.638,00 zlotych.

W dniu 11 grudnia 2003 roku w/w orzeczeniu nadano klauzule wykonalnoéci.

/ dowdd: odpis nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Glubczycach z dnia 31.10.2002 r. w sprawie sygn. akt V Nc 649/02,
k. 12 akt /

Postanowieniem z dnia 23 grudnia 2008 roku w sprawie sygn. akt I Co 374/08 Sad Rejonowy w Glubczycach
nadal klauzule wykonalnoSci nakazowi zaplaty wydanemu w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy w
Glubczycach w sprawie V C 7/03 z dnia 31 pazdziernika 2002 roku przeciwko dtuznikowi D. Z., takze przeciwko
malzonkowi dluznika H. Z. z ograniczeniem jej odpowiedzialnoSci do majatku objetego ustawowa wspolnoécia
malzenska.

Orzeczenie to zostalo zaopatrzone w klauzule wykonalnoSci dnia 20 lutego 2009 roku.

/ dowod: postanowienie z dnia 23 grudnia 2008 r. znajdujace sie w aktach I Co 374/08 Sadu Rejonowego w
Glubcezycach /

W postepowaniu egzekucyjnym Km 1099/15 prowadzonym przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
wG. G. S. na rzecz wierzyciela i zgodnie z jego wnioskiem z dnia 31 lipca 2015 r., do egzekucji wskazano cale
roszczenie objete w/w tytulem wykonawczym. Nastepnie, w dniu 2 pazdziernika 2015 roku wierzyciel zlozyl
wniosek o ograniczenie postepowania egzekucyjnego w zakresie naleznoéci o 15.800,00 zlotych, wskazujac, ze od
24 kwietnia 2009 roku do 30 lipca 2009 roku taka kwote lacznie dluznik wplacit na konto wierzyciela. Wobec tego,
postanowieniem z dnia 3 listopada 2015 roku Komornik ograniczyl egzekwowane roszczenie o kwoty, ktore dtuznicy
wplacili przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego, ustalil koszty niecelowego wszczecia egzekucji w sprawie i
obcigzyl nimi wierzyciela oraz wezwal dluznikéw do zaplaty roszczenia pozostalego do wyegzekwowania w sprawie,
a stanowigcego m.in. zalegle odsetki.



/ dowdd: dokumenty znajdujace sie w aktach egzekucyjnych Km 1099/15 Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym wG. G. S. /

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zdaniem Sadu, powo6dztwo przeciwegzekucyjne dtuznika D. Z. skierowane przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej w G.
zashuguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy ustalano w oparciu o w/w dokumenty, ktérych prawdziwosci i wiarygodno$ci nie kwestionowal
zadna ze stron, a ktére rowniez w ocenie Sadu nie budzily watpliwoSci.

Zgodnie z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa zadac¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w calosci lub czesci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktorego zobowigzanie wygaslto albo nie moze by¢ egzekwowane.

Powod D. Z. po wystapieniu przez wierzyciela Spéldzielnie Mieszkaniowa w G. do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w G. — G. S. z wnioskiem egzekucyjnym w celu realizacji wierzytelnoSci objetej pozwem, podniost zarzut
przedawnienia dochodzonego przez tego wierzyciela roszczenia w czeéci dotyczacej odsetek.

Zgodnie z przepisem art. 125 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji, ktéra weszla w zycie w dniu 9 lipca 2018 roku,
termin przedawnienia roszczenia stwierdzonego prawomocnym orzeczeniem sagdu wynosi lat dziesieé, ale stwierdzone
w ten sposob roszczenie obejmujace Swiadczenie okresowe nalezne w przyszloéci ulega przedawnieniu trzyletniemu.
Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze skutecznie uchyli¢ sie od jego
zaspokojenia, podnoszac zarzut przedawnienia, bowiem po uplywie tego terminu zobowigzanie pomiedzy stronami
istnieje nadal, ale staje sie zobowigzaniem naturalnym i nie mozna go dochodzi¢ na drodze sadowej, od osoby
zobowigzane;j.

Roszczenie o odsetki za opdznienie, bo tego typu roszczenia dotyczy niniejsza sprawa ma charakter $wiadczenia
okresowego. Oznacza to, ze roszczenie to powstaje z kazdym kolejnym dniem opéznienia za$ jego wymagalno$c
aktualizuje sie kazdorazowo z dniem nastepujacym po dniu, w ktérym roszczenie to powstalo. W konsekwencji
przedawnienie nastepuje za kazdy dzien z osobna. Przywolane wcze$niej uregulowanie stanowi w swoim zdaniu
drugim o trzyletnim terminie przedawnienia §wiadczen okresowych, naleznych w przyszlosci, a wiec tych, ktore stajg
sie wymagalne po dniu uprawomocnienia sie orzeczenia, bedgcego tytulem egzekucyjnym.

Dlatego tez skoro Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym wG. G. S. dnia 20 sierpnia 2015 roku wszczal egzekucje
w sprawie Km 1099/15 z wniosku Spoéldzielni Mieszkaniowej w G. przeciwko dluznikowi D. Z. na podstawie tytulu
wykonawczego: nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy w Glubczycach dnia
31 pazdziernika 2002 roku w sprawie V Nc 649/02 zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci dnia 11 grudnia 2003
roku oraz postanowienia Sadu Rejonowego w Glubczycach dnia 23 grudnia 2008 roku w sprawie I Co 374/08
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 20 lutego 2009 roku, to wierzyciel moze skutecznie domagaé sie
nalezno$ci odsetkowych jedynie za okres trzyletni poprzedzajacy wszczecie tego postepowania.

W $wietle zgromadzonych dokumentéw, bezspornym pozostaje, ze do dnia 30 lipca 2009 roku nalezno$¢ glowna
wynikajaca z nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Glubczycach z dnia 31 pazdziernika 2002 roku w sprawie V Nc
649/02, od ktorej byly naliczane odsetki ustawowe, zostala w calo$ci splacona przez D. Z., a zatem po uplywie trzech
lat od tej daty odsetki ulegly przedawnieniu.

Dlatego tez na podstawie przepisu art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c., nalezalo pozbawi¢ wykonalnoéci nakaz zaplaty wydany
w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy w Glubczycach dnia 31 pazdziernika 2002 roku w sprawie
V Nc 649/02, zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci dnia 11 grudnia 2003 roku w zakresie zasadzonych odsetek
ustawowych oraz postanowienie Sagdu Rejonowego w Glubczycach dnia 23 grudnia 2008 roku w sprawie I Co 374/08,



zaopatrzone w klauzule wykonalno$ci dnia 20 lutego 2009 roku w zakresie zasadzonych odsetek ustawowych, co
znalazlo odzwierciedlenie w pkt 11 2 wyroku.

O kosztach postepowania sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Na koszty procesu poniesione przez powoda
zlozylta sie kwota 1 800,00 zlotych tytulem wynagrodzenia reprezentujgcego go w sprawie pelnomocnika bedacego
adwokatem - zgodnie z § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoS$ci adwokackie, 17,00 zlotych tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 400,00 zlotych
tytulem oplaty sadowej od pozwu.



