Sygn. akt I C 431/18

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do tutejszego Sadu 4 czerwca 2018 roku powod T. M. wnioést o nakazanie pozwanemu H. M.
oproéznienie lokalu polozonego w G. przy ulicy (...). W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze pozwany wyprowadzil sie z
ww. lokalu w grudniu 2014 roku i juz do niego nie powrdécil. W spornym lokalu znajduje sie jednak w dalszym ciggu
cze$¢ rzeczy pozwanego w postaci odziezy, telewizora, mebli, ktéry pomimo stosownych wezwan, nie odbiera ich.

Narozprawie 26 wrze$nia 2018 roku przewodniczacy zwrécit odpowiedZ pozwanego wniesiona 26 wrzes$nia 2018 roku,
gdyz pomimo stosownego pouczenia naruszala ona dwutygodniowy termin do jej wniesienia. Sad oddalil réwniez
wniosek pozwanego o odroczenie rozprawy z uwagi na konieczno$¢ konsultacji pozwanego z prawnikiem, poniewaz
zmierzal on do bezzasadnego przedluzenia postepowania.

Na rozprawie 26 wrze$nia 2018 roku pozwany podniosl, ze: nie jest mozliwe oproznienie spornego lokalu z uwagi na
wymienione zamki, jest zameldowany w G. przy ulicy (...), jest wspolwlascicielem mieszkania polozonego G. przy ulicy
(...), oplacal rachunki i byt strona uméw o dostarczanie energii elektrycznej, nie ma gdzie sktadowa¢ swoich rzeczy.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Od 2002 roku malzonkowie H. M. i K. M. prowadza oddzielne gospodarstwa domowe. Do 20 grudnia 2014 roku H.
M. i K. M. zamieszkiwali w G., przy ulicy (...), w ktérym zajmowali odrebne pomieszczenia.

Dowdd: przestluchanie pozwanego w charakterze strony k. 43 akt, zeznania §wiadka K. M. k. 42v-42 akt.

W grudniu 2014 roku H. M. opuécil lokal potozony G., przy ulicy (...) i zamieszkal przy ulicy (...) w G. w mieszkaniu
matki, z ktéorag do chwili obecnej mieszka i prowadzi wspolne gospodarstwo domowe. Od tego momentu zamki
w mieszkaniu polozonym G., przy ulicy (...) nie zostaly wymienione. W mieszkaniu polozonym G., przy ulicy (...)
pozostala odziez pozwanego, obuwie, telewizor, radio i poSciel.

Dowdd: informacjaz (...) w G. k. 31 akt, zeznania §wiadka K. M. k. 42v-42 akt, przestuchanie pozwanego w charakterze
strony k. 43 akt.

W lutym 2015 roku H. M. pojawil sie w mieszkaniu polozonym w G., przy ulicy (...) i zabral z niego cze$¢ swoich rzeczy.
Dowdd: przestuchanie pozwanego w charakterze strony k. 43 akt, zeznania $§wiadka K. M. k. 42v-42 akt.

Umowa darowizny z 4 marca 2015 roku zawarta przed Notariuszem D. D. w Kancelarii Notarialnej w K. Rep ANr (...)K.
M. darowala na rzecz T. M. nalezacedo jej majatku osobistego spo6ldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu polozonego
w G., przy ulicy (...).

Dowdd: umowa darowizny z 4 marca 2015 roku zawartaj przed Notariuszem D. D. w Kancelarii Notarialnej w K. Rep
ANr(...)k. 8-11 akt, za§wiadczenie ze spdldzielni mieszkaniowej k. 12 akt.

Pismem z 24 kwietnia 2018 roku T. M. wezwal H. M. do opréznienia lokalu polozonego w G., przy ulicy (...). Wezwanie
zostalo nadane 27 kwietnia 2018 roku na adres ul. (...), (...)-(...) G.. H. M. nie kontaktowal sie ani z K. M., ani z T. M.
w celu zabrania swoich rzeczy.

Dowdd: pismo z 24 kwietnia 2018 roku wraz z dowodem nadania k. 6-7 akt, zeznania §wiadka K. M. k. 42v-42 akt.
Pozwany H. M. moze w kazdej chwili zabra¢ swoje rzeczy.

Dowdd: zeznania $wiadka K. M. k. 42v - 43 akt.



H. M. posiada orzeczony na stale umiarkowany stopien niepelnosprawnoéci od 23 stycznia 2001 roku. Nie posiada
statusu osoby bezrobotnej, albowiem w 2017 roku osiagnal wiek emerytalny. Pobiera §wiadczenie z ZUS w wysoko$ci
1633,13 zl. Nie korzysta ze $wiadczen Pomocy Spolecznej. H. M. mieszka i prowadzi gospodarstwo domowe w
mieszkaniu przy ulicy (...) w G..

Dowdd: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k. 29-29v,33-33v, akt, informacja z PUP w G. k. 30 akt, informacja
z (...) w G. k. 31 akt, zaswiadczenie z ZUS k. 34 akt.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Nie budzi watpliwosci Sadu, ze wlascicielem lokalu przy ulicy (...) jest T. M., ktéry otrzymatl je od K. M. na podstawie
umowy darowizny z 4 marca 2015 roku. Mieszkanie nalezalo do majatku osobistego K. M.. Pozwany twierdzil, ze jest
wlascicielem polowy mieszkania, powohujac sie na zaswiadczenie o zameldowaniu przy ulicy (...) oraz fakt oplacania
rachunkéw. Powyzsze okoliczno$ci w sposob oczywisty nie determinuja prawa wlasno$ci do lokalu. Zameldowanie
jest czynno$cia administracyjng i nie ma bezposredniego zwigzku prawem wlasnoéci. Nie jest rowniez okoliczno$cia
Swiadczaca o miejscu zamieszkania w rozumieniu prawa cywilnego. Odrebna kwestig jest zawarcie umoéw o dostawe
energii elektrycznej — w tym przypadku zgodnie z zasada swobody uméw kazda osoba moze zawrze¢ taka umowe
i okoliczno$¢ zawarcia jej nie powoduje, ze strona umowy staje sie wlascicielem lokalu, bgdZ nabywa do niego
jakiekolwiek prawo.

W niniejszej sprawie nie mial zastosowania art. 28" k.r.o. stanowigcy, ze jezeli prawo do mieszkania przyshuguje
jednemu malzonkowi, drugi malzonek jest uprawniony do korzystania z tego mieszkania w celu zaspokojenia potrzeb
rodziny. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do przedmiotéw urzadzenia domowego. H. M. i K. M. prowadza oddzielne
gospodarstwa domowe od 2002 roku, obecnie réwniez zamieszkuja oddzielnie. Tym samym w analizowanym
przypadku nie moze byé mowy o jakimkolwiek zaspokajaniu potrzeb rodziny wobec dlugotrwalej separacji faktycznej
malzonkéw. Pozwany, pomimo spoczywajacym na nim ciezarze dowodu, nie wykazal okoliczno$ci przeciwnych. Nie
wykazat rowniez prawa do skladowania ruchomosci w mieszkaniu polozonym w G., przy ulicy (...).

T. M. moze zatem skutecznie dochodzié¢ roszczenia o nakazanie pozwanemu opréznienia lokalu mieszkalnego z rzeczy
H. M.. Zgodnie z art. 222 § 1 k.c. wlasciciel moze zadac¢ od osoby, ktéra wlada faktycznie jego rzecza, azeby rzecz zostala
mu wydana, chyba ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzecza.

Powyzsze roszczenie wynika bezposrednio z prawa wlasno$ci i powstaje w razie bezprawnego pozbawienia wlasciciela
posiadania rzeczy badz naruszenie wlasnoéci przez pozbawienie wlasciciela wladztwa nad rzecza. Nalezy podkreslic,
ze powyzsze roszczenie nie przysluguje wlascicielowi jedynie w sytuacji, gdy osobie wladajacej rzecza przyshuguje
skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania nia.

Przedmiotowy lokal zajmuje obecnie K. M.. Pozwany w mieszkaniu przy ulicy (...) w G. skladuje swoje rzeczy, pomimo
braku tytulu prawnego. Pozwany narusza w ten sposéb wlasnos¢ przystugujaca H. M.. W $wietle ustalen Sadu od 3,5
roku pozwany zamieszkuje i prowadzi wspdlne gospodarstwo wraz z matka w mieszkaniu przy ulicy (...) w G., sporny
lokal opuscil i zadng swoja czynno$cia nie dal powodu do uznania, ze wyraza wole dalszego pobytu w mieszkaniu przy
ulicy (...) w G.. Zgodnie z zeznaniami §wiadka K. M. pojawil sie w nim raz — w lutym 2015 roku — w celu zabrania czeéci
swoich rzeczy. Okolicznoéci dalszego zajmowania spornego lokalu przez H. M. nie potwierdzily dowody w postaci
wywiadu Srodowiskowego oraz zeznan Swiadka K. M..

W niniejszej sprawie nie mial znaczenia powdd opuszczenia przez pozwanego lokalu przy ulicy (...) w G.. Istota sprawy
sprowadzala sie do kwestii sktadowania przez pozwanego rzeczy w lokalu powoda.

Roéwniez okolicznoé¢ wymiany zamkow, czy zgubienia przez pozwanego kluczy do lokalu, na ktére powolywatl sie
pozwany, nie mialy dla rozstrzygniecia znaczenia. Pozwany, jak wskazala $wiadek K. M., w kazdej chwili moze wej$¢ i



zabraé swoje rzeczy. Ponadto na te mozliwos¢ wskazuje dotychczasowa praktyka pozwanego, ktory w lutym 2015 roku
wynibslt czesé swoich rzeczy, a od tego momentu nie kontaktowal sie z powodem w tej kwestii, co robwniez pozwany
potwierdzil na rozprawie. Wykonujac wyrok Sadu pozwany winien zabrac¢ z lokalu przy ulicy (...) w G. odziez, obuwie,
telewizor, radio i posciel. Zgodnie z o$wiadczeniem $wiadka, do decyzji pozwanego pozostawiona zostala kwestia
zabrania mebli nalezacych do majatku wspolnego malzonkow.

W $wietle ustalen Sadu do niniejszego postepowania nie znajduja zastosowania przepisy ustawy z dnia 21 czerwca
2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, poniewaz
powodztwo dotyczy jedynie oproznienia lokalu z rzeczy. Na marginesie Sad wskazuje, ze pozwanemu z uwagi na
mozliwo$é zamieszkania w innym lokalu niz dotychczas uzywany, zgodnie z art. 14 ust. 4 nie przystuguje prawo do
lokalu socjalnego.

W tym stanie rzeczy, sad orzekl, jak w pkt I. wyroku. O kosztach na zasadzie art. 98 k.p.c. orzeczono w pkt. IT wyroku.
Zasadzona zostala od pozwanego na rzecz powoda kwota 240 zt odpowiadajaca kosztom zastepstwa procesowego (na
podstawie § 7 pkt 1 w zw. z § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. - Dz.U. z 2015 r. poz. 1800, w brzmieniu obowigzujgcym), kwota 200 z} tytulem zwrotu
oplaty od wniosku oraz 17 z} tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.
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ZARZADZENIE
1. odnotowag;
2. doreczyé zgodnie z wnioskiem.
Glubczyce, 11 pazdziernika 2018 roku

Asesor Sadowy Sadu Rejonowego K. N.



