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UZASADNIENIE

Powod P. K. domagal sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. tytulem zado$cuczynienia
kwoty 5 600,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 3 kwietnia 2017 roku do dnia zaplaty. Powod P.
K. wniost takze o zasadzenie od tego pozwanego na jego rzecz kwoty 2 220,00 z} tytulem zwrotu poniesionych kosztow
leczenia wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty. Powod P. K.
wniodst takze o zasgdzenie od tego pozwanego na jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. wnidsl o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie od
powoda P. K. na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 marca 2017 roku o godz. 16:45 na trasie pomiedzy miejscowoSciami G. i G. kierujac samochodem osobowym
marki A. (...) o nr rej. (...) R. C. nie zastosowal sie do znaku pionowego A7 — ustap pierwszenstwa i wjechal na
skrzyzowanie doprowadzajac do zderzenia z prawidlowo jadacym od strony miejscowos$ci G. samochodem osobowym
marki S. (...) o nrrej. (...) kierowanym przez powoda P. K.. Na skutek tego wypadku samochod P. K. zostal rozbity a on
doznal skrecenia szyi oraz ledzwiowego odcinka kregostupa bez uszkodzen kostnych kregostupa. Miat sthuczong klatke
piersiowa, otarcie naskorka prawej reki oraz doznal zlamania korony siekacza pierwszego po prawej stronie szczeki.

Na miejsce zdarzenia wezwano zesp6} pogotowia ratunkowego, ktéry przewiozlt poszkodowanego do Szpitala (...) w
G. gdzie po wykonaniu zdjecia RTG i badaniu zwolniono go do domu zalecajgc kontrole w Poradni Chirurgicznej. Po
zdarzeniu powdd P. K. byt caly obolaly mial problemy ze schylaniem sie. Przez trzy miesigce musial korzysta¢ z pomocy
zony M. K., siostry A. L. oraz matki E. L. w wykonywaniu prostych prac domowych oraz czynnoéciach zyciowych
takich jak ubieranie sie i rozbieranie. Powdd P. K. do dnia 4 kwietnia 2017 roku przebywal na zwolnieniu lekarskim.
Na kontroli w Poradni Chirurgicznej zlecono powodowi P. K. rehabilitacje, ktéra odbyt za odplatnoscia. Powdd P.
K. odplatnie konsultowany byt przez lekarza chirurga, odbyt odplatna konsultacje neurologiczna oraz poniodst koszty
stomatologicznej odbudowy korony zeba.

Stan zdrowia powoda P. K. w zakresie narzadu ruchu po tym wypadku znacznie pogorszyt sie. Mial on znaczne
dolegliwo$ci bolowe oraz problemy ze schylaniem sie co nie pozwalalo mu poradzi¢ sobie samemu z wieloma
czynno$ciami zyciowymi.

Biegly ortopeda A. B. ustalil, ze obecnie brak jest podstaw do okreélenia procentowego trwalego uszczerbku na
zdrowiu powoda P. K., w zakresie jego narzadéw ruchu. W ocenie bieglego uraz jakiego doznal on na skutek wypadku
komunikacyjnego z dnia 10 marca 2017 roku ulegl wygojeniu bez nastepstw i nie powoduje obecnie zadnej dysfunkcji.

Samochéd osobowy sprawcy wypadku R. C. ubezpieczony byl w dniu 10 marca 2017 roku od odpowiedzialnoS$ci
cywilnej w (...) S.A. z siedziba w W..

Powod P. K. dokonal zgloszenia do (...) S.A. z siedzibg w W. szkody osobowej z OC sprawcy wypadku. Pozwany (...)
S.A. z siedziba w W. przyjal na siebie odpowiedzialno$c¢ za skutki tego wypadku drogowego i wyplacil juz powodowi
P. K. tytulem zado$éuczynienia kwote 549,00 zl oraz kwote 951,42 z} tytulem zwrotu kosztow.

/ dowdd: dokumenty k. 11 — 46 i k.110, akta SR w Glubczycach II W (...), opinia bieglego A. B. k. 80 — 85, zeznania
swiadka M. K. k. 106, zeznania §wiadka A. L. k. 106, zeznania §wiadka E. L. k. 106, oraz zeznania powoda P. K. k.
106i107/



Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo P. K. zastugiwalo na uwzglednienie.

Ustalajac stan faktyczny sprawy, Sad oparl sie na dokumentach stanowiacych dowod w sprawie, ktoérych
wiarygodnosci i rzetelnoSci nie kwestionowala zadna ze stron. Podstawa poczynionych w sprawie ustalen faktycznych
byla réwniez opinia bieglego z zakresu ortopedii A. B.. Opinia ta sporzadzona zostala przez bieglego sadowego
posiadajacego wymagang wiedze, kwalifikacje oraz do§wiadczenie zawodowe, nadto jest rzeczowa, logiczna, spdjna,
kompleksowo i w pelnym zakresie realizuje postanowienie Sadu zlecajacego opinie.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwroci¢ uwage, iz bezspornym w sprawie jest to, ze samochod sprawcy wypadku, w
nastepstwie ktorego obrazen ciala doznal powod P. K., ubezpieczony byt od odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego
ubezpieczyciela. Jednocze$nie pozwany (...) S.A. z siedziba w W. nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci za
zaistniale zdarzenie, a spor w niniejszej sprawie w zasadzie sprowadzal sie do ustalenia charakteru obrazen ciala
doznanych przez powoda P. K. oraz ich wplywu na jego funkcjonowanie.

Dlatego tez w oparciu o przeprowadzone ustalenia postepowania dowodowego, Sad doszed} do przekonania, ze po
przyjeciu przez ubezpieczyciela co do zasady odpowiedzialno$¢ za to zdarzenie, wyplacenie na rzecz powoda P. K.
kwoty 549,00 zl, jako zado$¢uczynienia za doznang przez niego krzywde, byto dla niego razaco krzywdzace.

Zgodnie z norma art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktdrej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Jednoczes$nie zgodnie z tre$cig art. 34 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest Smieré¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem
mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej. Ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych objeta jest odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego
pojazdu (art. 35).

W niniejszej sprawie nie bylo zatem watpliwosci co do mozliwoSci zastosowania powolanej normy prawnej
do rozstrzygniecia niniejszego sporu. Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela jest odpowiedzialnoécia kontraktowa (ex
contracto), za ubezpieczajacego. Odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzong wypadkiem oznacza zatem obowigzek
naprawienia szkody majatkowej wyniklej z wypadku, jak i obowigzek zadoSéuczynienia za doznana krzywde.

Podstawa materialng dochodzonego przez powoda P. K. roszczenia w zakresie zado$¢uczynienia jest przepis art. 445
§1k.c.

Zgodnie z treScig tego przepisu w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci dokumentacji medycznej zgromadzonej w
aktach sprawy, opinii bieglego z zakresu ortopedii oraz przestuchania samego powoda P. K., Sad ustalil, iz na skutek
wypadku komunikacyjnego z dnia 10 marca 2017 roku doznat on skrecenia szyi oraz ledZzwiowego odcinka kregostupa
bez uszkodzen kostnych kregostupa. Mial stluczong klatke piersiowa, otarcie naskdérka prawej reki oraz doznal
zlamania korony siekacza pierwszego po prawej stronie szczeki.



Stan zdrowia powoda P. K. w zakresie narzadu ruchu po tym wypadku znacznie pogorszyl sie. Mial on znaczne
dolegliwo$ci bdlowe oraz problemy ze schylaniem sie co nie pozwalalo mu poradzi¢ sobie samemu z wieloma
czynno$ciami zyciowymi.

Co prawda biegly ortopeda A. B. w swojej opinii nie stwierdzil trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda P. K. na
skutek wypadku z dnia 10 marca 2017 roku, niemniej zakres obrazen doznanych przez niego w tym wypadku nie budzi
zadnych watpliwosci.

Powdd P. K. przez trzy miesigce musial korzystaé¢ z pomocy zony M. K., siostry A. L. oraz matki E. £.. w wykonywaniu
prostych prac domowych oraz czynno$ciach zyciowych takich jak ubieranie sie i rozbieranie. Powod P. K. do dnia 4
kwietnia 2017 roku przebywal na zwolnieniu lekarskim. Na kontroli w Poradni Chirurgicznej zlecono powodowi P.
K. rehabilitacje, ktora odbyt.

W przepisie art. 445 § 1 k.c. dotyczacym zadoSéuczynienia pienieznego, ustawodawca postuguje sie pojeciem
niedookre§lonym ,suma odpowiednia". W bogatym w tej kwestii orzecznictwie ugruntowal sie aprobowany takze
i w piSmiennictwie poglad opowiadajacy sie za kompensacyjnym charakterem przewidzianego w art. 445 § 1 k.c.
zado$éuczynienia. ( por. uchwala Sadu Najwyzszego z 8.12.1973 r, III CZP 37/73, Legalis). Dla przykladu tylko sad
wskazuje na poglad Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku ( por. wyrok z dnia 13.09.2012r., sygn. I ACa 349/12, Legalis
), zgodnie z ktérym zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde stanowi przyblizony ekwiwalent za doznang
przez pokrzywdzonego szkode niemajatkows (krzywde), a zatem powinno ono wynagrodzi¢ doznane cierpienia, utrate
radoSci zycia oraz utatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢ psychicznych. Celem zadoSéuczynienia jest naprawienie
szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych, dlatego ustalajac
kwote zado$éuczynienia nalezy mie¢ na uwadze m.in. ich rozmiar i nasilenie np. dolegliwosci bélowe powstale w
nastepstwie urazu oraz czas leczenia. Wérdd innych okoliczno$ci wplywajacych na wysoko$¢ zado$éuczynienia pojawia
sie tez wymog ustalenia go w rozsadnych granicach adekwatnych do aktualnych stosunkéw majatkowych, bo jak
wspomniano jego celem jest pokrycie szkody majatkowej,

a nie wzbogacenie poszkodowanego. Kwota zadoSéuczynienia winna przy tym odpowiada¢ aktualnym warunkom
zyciowym i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Przy ustalaniu zadoécuczynienia trzeba réwniez uwzgledniac:
rodzaj naruszonego dobra, rozmiar krzywdy, stopien winy sprawcy, przyczynienia sie pokrzywdzonego do szkody i
wiek pokrzywdzonego. ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4.06.1968 r, I PR 175/68, Legalis ).

Uwzgledniajac powyzsze ustalenia i rozwazania Sad uznal, ze stosownym dodatkowym zado$éuczynieniem dla
powoda P. K. bedzie kwota 5 600,00 zl.

Dlatego tez w oparciu o przepis 445 § 1 k.c. Sad, wedlug swej oceny, zasadzil na rzecz powoda P. K. tytulem naleznego
mu uzupekniajacego zadoséuczynienia od pozwanego ubezpieczyciela (...) S.A. z siedziba w W. kwote 5 600,00 zl.

Zdaniem Sadu kwota 5 600,00 zl przyznana powodowi jako zadoéc¢uczynienie za krzywde doznana, na skutek wypadku
z dnia 10 marca 2017 roku, jest adekwatne do rozmiaru doznanej przez niego krzywdy oraz stopnia natezenia jego
cierpien fizycznych i psychicznych.

Ustawowe odsetki za op6Znienie od kwoty zasadzonej tytulem zado$cuczynienia zasadzil Sad na podstawie przepisu
art. 481 k.c., od pozwanego ubezpieczyciela zgodnie z zadaniem pozwu.

Powod P. K. wykazal takze dokumentami, ze ponidst wydatki na leczenie w zwigzku ze skutkami wypadku z dnia 10
marca 2017 roku w postaci odplatnosci za rehabilitacje, odplatne konsultacje lekarza chirurga i neurologa oraz poniost
koszty stomatologicznej odbudowy korony zeba. Dlatego tez na podstawie przepisu art. 4448 1 k.c. Sad zasadzil od
pozwanego (...) S.A. zsiedzibg w W. na rzecz powoda P. K. dochodzong przez niego kwote 2 220,00 zl wraz z naleznymi
odsetkami.



Rozstrzygniecia w zakresie kosztow postepowania uzasadnione sa przepisami art. 98 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c.
Szczegotowe rozliczenie kosztow procesu zostanie sporzadzone przez referendarza sagdowego po uprawomocnieniu
sie wyroku.



