Sygn. akt I C 155/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Gltubczycach, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Daria Dusanowska
Protokolant: sekretarz sadowy Barbara KaZzmierczak

po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2016 roku, 24 listopada 2016 roku w G.
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. T.

przeciwko (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powodki B. T. kwote 10.000,00 z} (dziesie¢
tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 22 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.417,00 zl (dwa tysiace czterysta siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 2.400,00 z} (dwa tysigce czterysta ztotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego,

ITI. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Glubczycach kwote 500,00 zt
(piecset zlotych) tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu,

IV. zwraca pozwanemu kwote 500,00 zl (piecset zlotych) tytulem niewykorzystanej czesci zaliczki na poczet opinii
bieglego.

Sygn. akt I C 155/16

UZASADNIENIE

Powddka B. T. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego (...) Spétka Akcyjna w W. kwoty 10.000,00 zl wraz
z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 22.01.2016 r. oraz obcigzenie pozwanego kosztami postepowania
sadowego, w tym kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazala, ze swoje zadanie opiera na przepisie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Podala,
ze jest siostra W. K., ktory zgingl tragicznie w wypadku komunikacyjnym w dniu 20 czerwca 1999 roku w
miejscowoéci R.. Samochdd sprawcy wypadku objety byt obowigzkowym ubezpieczeniem od odpowiedzialnoéci
cywilnej u pozwanego ubezpieczyciela, ktory po zgloszeniu roszczen decyzja z dnia 21.01.2016 r. odméwil powodowi
wyplaty zado$c¢uczynienia. Powodka podkreslala przy tym, ze dochodzona pozwem kwota uwzglednia przyczynienie
sie poszkodowanego do zaistnialej szkody w 50%.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Spolka Akcyjna w W. wniost o oddalenie powodztwa w calosci i zasadzenie
od powddki na jego rzecz zwrotu kosztow procesu. Pozwany przyznal, Ze ubezpieczal odpowiedzialnoé¢ cywilng



sprawcy wypadku, w ktérym Smier¢ ponidst brat powodki, podkreélajac, ze w postepowaniu likwidacyjnym ustalil, ze
poszkodowany przyczynil sie do powstania szkody w 50%.

Pozwany twierdzil, ze brak jest rowniez podstaw do wyplaty zadoSéuczynienia bowiem sam fakt §mierci osoby bliskiej
jest niewystarczajacy do uznania, ze wystapila krzywda. Wskazywal przy tym, ze reakcja powddki na Smier¢ brata, na
ktora wskazuje powddka w pozwie - jest normalna, naturalna reakcja zalobna, zwlaszcza w sytuacji Smierci tragicznej
i naglej i brak jest jakichkolwiek dowodéw, aby u powddki wystapit tak silny wstrzas psychiczny, azeby mozna
bylo stwierdzi¢ wystapienie u powodki rozstroju zdrowia kwalifikowanego w kategoriach medycznych jako choroba
psychiczna. Podkre§lal takze, ze $mier¢ brata nie spowodowala u powodki oslabienia aktywnoéci zyciowej, bowiem
nadal realizowala ona i realizuje swoje plany zyciowe, a w chwili §mierci brata posiadala juz wlasng, zalozona wezesniej
rodzine - meza i dzieci, z ktérg mieszkala osobno - nie w domu rodzinnym z rodzicami i poszkodowanym, zatem
Smier¢ brata nie spowodowala konieczno$ci odmiennego ulozenia sobie zycia przez powddke, ani nie spowodowala,
ze powbdka stala sie osoba samotna. Pozwany kwestionowal réwniez zadanie odsetek stwierdzajac, ze orzeczenie o
przyznaniu odpowiedniego zado$¢uczynienia jest orzeczeniem deklaratoryjnym - przyznanie zadoSéuczynienia zalezy
bowiem od uznania sadu, zatem roszczenie staje sie wymagalne w dacie wyrokowania w zwiazku z czym zadanie
odsetek z data wczedniejsza nie jest zasadne.

Na rozprawach w dniach 16 czerwca 2016 roku i 24 listopada 2016 roku strona powodowa podtrzymata powddztwo
w calosci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 czerwca 1999 roku na trasie C. — C. w miejscowosci R. kierujac samochodem osobowym marki O. (...)
o nr rej. (...) M. P. nieumysSlnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposdb, ze nie zachowal
wymaganej ostrozno$ci w warunkach niedostatecznej widocznosci nienalezycie obserwujac droge na torze jazdy przed
soba oraz nie wlaczajac w pojezdzie $wiatel drogowych przez co pozbawil sie mozliwoéci odpowiednio wezesnego
widzenia ewentualnych przeszkdd na drodze, skutkiem czego uderzyl kierowanym autem w siedzacych na jezdni
pieszych W. K., K. G. 1 A. K., kt6rzy siedzieli tam w stanie nietrzezwo$ci wbrew podstawowym zasadom o zachowaniu
pieszych na drodze. W wyniku tego zdarzenia siedzacy na jezdni mezczyzni, w tym W. K., wskutek doznanych obrazen
zmarli.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia 23 listopada 2000 roku w sprawie o sygn. akt (...) M. P. zostal uznany winnym
powyzszego przestepstwa.

dowéd: wyrok Sadu Rejonowego w O. i pisma znajdujace sie w aktach szkody nr (...)

W chwili wypadku samocho6d sprawcy byl objety obowigzkowym ubezpieczeniem od odpowiedzialnoéci cywilnej
udzielonym przez pozwanego ubezpieczyciela. Odpowiedzialno$¢é obejmowala okres od dnia 29.07.1998 do
28.07.1999, nr polisy (...).

dowéd: dokumenty zgromadzone w aktach szkody nr (...)

W. K. w chwili $mierci byt dorosly, mial 20 lat, byl kawalerem, mieszkatl z rodzicami i prowadzil z nimi wspélne
gospodarstwo domowe, nie pracowal zawodowo, pomagal w domu i w pracach polowych. W dacie zdarzenia odbywal
zasadnicza shuzbe wojskowa. Byl mlodszym bratem powddki, réznica wieku pomiedzy rodzenstwem wynosita 7 lat.

dowod: zeznania $wiadka E. K. — karta 51 akt, (min. 00:51:47 nagrania),
zeznania B. T. — karta 52 akt, (min. 01:05:10 nagrania),

B. T. w chwili §mierci brata miala 27 lat, byla mezatka i miala dwoje dzieci — corki w wieku 2 i 4 lata. Wraz z mezem,
od 1993 roku mieszkala w miejscowo$ci oddalonej od domu, w ktérym mieszkali rodzice z bratem, o jeden kilometr.
Powddka od najmlodszych lat byla bardzo zzyta z bratem, utrzymywala z nim dobre stosunki. Jako starsza siostra



bawila sie znim i opiekowala; pomagala bratu w odrabianiu lekcji, robita mu kanapki, dzielila z nim pokéj. Rodzenstwo
nawet w pdzniejszym czasie moglo na siebie liczy¢ i bylo dla siebie oparciem; W. K. pomagal siostrze w remontach,
w pracach polowych, przy zniwach, zawsze byt chetny do pomocy, natomiast B. T. wspomagala brata finansowo jak
tylko mogla, dajac mu drobne prezenty pieniezne. Nawet gdy B. T. wyprowadzila sie do meza, rodzenstwo nadal czesto
odwiedzalo sie wzajemnie, rozmawialo o wszystkim, mialo dobre relacje. W. K. byl caly czas obecny w zyciu powodki.

dowdd: zeznania $wiadka E. K. — karta 51 akt, (min. 00:44:22 nagrania),
zeznania J. T. — karta 50 akt (min 00:13:36 nagrania),

zeznania B. T. — karta 52 akt, (min. 01:05:10 nagrania),

oswiadczenie B. T. - karta 18 akt,

O $mierci brata B. T. dowiedziala sie od kolezanki. Powédka nie mogla uwierzy¢, ze brat nie zyje ani zrozumieé jak
to sie stalo. Czesto plakala, nie mogta spac, budzila sie w nocy i myslala o bracie. Ukrywala to jednak przed bliskimi,
plakala w samotnosci, gdy nikt nie widzial. Bylo jej ciezko, jednak miala matle dzieci, kt6rymi musiala sie zajac oraz
rodzicow, ktorzy takze potrzebowali pomocy po $§mierci syna.

Po $mierci brata u powddki wystapila reakcji zaloby o charakterze zaburzenia adaptacyjnego lekowego. U B. T.
wystepowalo uczucie smutku, placzliwo$c, drazliwo$é, zaburzenia snu, powddce czeéciej zdarzalo sie krzycze¢ na
dzieci. Objawy te utrzymywaly sie przez kilka miesiecy, a ich nasilenie ulegalo zmianom; byly bardziej nasilone w
okresie bezposrednio po $mierci brata i w okresie toczacego sie postepowania karnego. Dolegliwo$ci zmniejszaly sie z
uplywem czasu i ustgpily w ciagu roku. W okresie wystepowania mialy umiarkowane nasilenie, w niewielkim stopniu
wplywaly na funkcjonowanie spoleczne powddki, nie powodowaly znacznego stopnia ostabienia aktywnosci zyciowej
izdolnoSci do radzenia sobie w sytuacjach zycia codziennego. Byly typowa reakcja po stracie osoby bliskie;j.

W 2001 powddka podjela prace w mleczarni T., aby by¢ wsrod innych oséb. W pracy powodka opowiadala o bracie,
mowila o jego Smierci w wyniku wypadku. W 2003-2004 r. wystapily u powodki objawy nerwicowe o charakterze
zaburzenia lekowego z napadami leku, ktére mialy charakter typowego zaburzenia lekowego, inny niz zaburzenia po
$mierci brata i byly zwigzane najprawdopodobniej z sytuacjami stresowymi po podjeciu pracy, po podjeciu leczenia,
nastgpila szybka poprawa i zmniejszenie dolegliwo$ci. Obecnie objawy nerwicowe maja §ladowe nasilenie, a powodka
nie wymaga leczenia psychiatrycznego. Wszystkie zaburzenia psychiczne rozpoznawane w przeszlosci u B. T. mialy
charakter nerwicowy, miaty niewielkie nasilenie i nie stanowily rozstroju jej zdrowia kwalifikowanego w kategoriach
medycznych jako choroba psychiczna. Wobec czego, B. T. na skutek §mierci brata nie doznala wstrzasu psychicznego w
takim stopniu, ktéry doprowadzitby do rozstroju jej zdrowia kwalifikowanego w kategoriach medycznych jako choroba
psychiczna ani nie doznala uszczerbku na zdrowiu w zakresie zdrowia psychicznego.

Powddka do dnia dzisiejszego nie pogodzila sie ze $miercig brata, nadal odczuwa jego brak, wraca do wspomnien
zwigzanych z bratem z sentymentem, bardzo czesto odwiedza jego grob.

dowod: zeznania $wiadka E. K. — karta 51 akt, (min. 00:44:22 nagrania),
zeznania B. T. — karta 52 akt, (min. 01:05:10 nagrania),

oSwiadczenie B. T. karta 18 akt,

opinia bieglego J. K. — karta 72-76 akt,

Powddka, reprezentowana przez (...) S.A., pismem z dnia 27.11.2015 r. zglosila pozwanemu roszczenie w kwocie
30.000,00 zl tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwiazku ze $§miercig brata.

dowéd: pismo do (...) SA z dnia 27.11.2015 . - karta 12-14 akt



W nastepstwie przeprowadzonych czynno$ci likwidacyjnych, (...) Spétka Akcyjna w W. ustalil, ze poszkodowany
przyczynil sie do powstania szkody w 50%.

dowod: dokumenty zgromadzone w aktach szkody nr (...)

Pozwany decyzja z dnia 21.01.2016 r. odmoéwil wyplaty zadoSéuczynienia B. T., wskazujac, iz nie zostalo wykazane, ze
wiez laczaca powddke z poszkodowanym uzasadnia przyjecie, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych implikujacych
zasadnos$¢ wyplaty zado$éuczynienia z art. 448 k.c.

dowod: pismo w przedmiocie przyznanego odszkodowania z dnia 21.01.2016 r. — karta 15-17 akt
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw, w tym znajdujace sie w aktach szkodowych
nr (...), ktérych prawdziwosci i wiarygodnos$ci nie kwestionowala zadna ze stron i ktére réwniez w ocenie sadu nie
budzily watpliwoSci. Sad dal rowniez wiare zeznaniom Swiadkéw E. K. i J. T., a takze zeznaniom powddki B. T.,
albowiem przedmiotowe zeznania byly rzeczowe, logiczne, wzajemnie sie potwierdzaly i uzupelnialy korespondujac
rowniez z pozostalymi Zrédlami dowodowymi. Sad uwzglednil réwniez opinie biegtego sadowego psychiatry J. K. jako,
ze sporzadzona zostala przez bieglego posiadajacego wysoka wiedze, kwalifikacje oraz do$wiadczenie zawodowe, a
wnioski w niej zawarte sg rzeczowe, logiczne, spdjne, kompleksowo i w pelnym zakresie realizuja postanowienie Sadu
zlecajacego opinie.

Bezspornym w sprawie jest, ze samochdod sprawcy wypadku, w nastepstwie ktorego $mieré ponidst brat
powddki, ubezpieczony byl od odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Zasada akcesoryjnej
odpowiedzialnoéci strony pozwanej za skutki zdarzenia, jako udzielajacej sprawcy szkody ochrony ubezpieczeniowej,
w $wietle art. 805 k.c. i nastepnych nie budzila watpliwo$ci Sadu, jak rowniez nie byla kwestionowana przez strone
pozwang. Co do wysokoS$ci przyczynienia sie poszkodowanego do zaistniatej szkody, Sad zgodnie ze stanowiskiem
stron ustalil je na poziomie 50%. Strona pozwana taka warto$¢ przyczynienia przyjela w toku postepowania
likwidacyjnego, co wynika z akt szkody. Powodka takze w pozwie okreslita przyczynienie sie poszkodowanego do
szkody na 50%, czemu strona pozwana nie zaprzeczala.

Zgodnie z treécig art. 34 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg
obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest
$mieré¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Odszkodowanie
ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym,
najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych objeta jest odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie
trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej wyrzadzita szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu (art. 35).

Ztredci tego przepisu wynika, ze sprawca szkody odpowiada miedzy innymi za szkode, ktorej nastepstwem jest §mierc.
Smieré osoby bliskiej moze natomiast prowadzi¢ do naruszenia dobra osobistego jakim jest wiez rodzinna i dawaé
tym samym prawo do zadania zasadzenia zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Obowiazujacy aktualnie przepis art. 446 § 4 k.c. dajacy rodzinie zmarlego mozliwoé¢ dochodzenia zado$éuczynienia
wprowadzony byt ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych ustaw (Dz.U.
nr 116,poz.731), ktéra weszla w zycie 3 sierpnia 2008 roku i ma zastosowanie do zdarzen prawnych zaistnialych po
dniu 3 sierpnia 2008 roku.



Rozpatrujac niniejsza sprawe pod katem art. 446 § 4 k.c. najblizszym czlonkom rodziny zmarlego nie przystugiwaloby
roszczenie o zadoS¢uczynienie pieniezne za doznana krzywde na podstawie art. 446 § 1 k.c. gdyz $mier¢ nastgpila na
skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. OkolicznoSci te nie wykluczaja jednak zasgdzenia zado$¢uczynienia
pienieznego na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. na jaka to podstawe powolywala sie powodka.
Zgodnie bowiem z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ktore podziela Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe, najblizszemu
czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zadoS¢éuczynienie pieniezne
za doznang krzywde, gdy $émierc nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku
(vide wyrok SN z dnia 11 maja 2011 roku, sygn. akt I CSK 621/10, LEX nr 848128, wyrok SN z dnia 10 listopada 2010
roku, sygn. akt IT CSK 248/10, LEX nr 785681, uchwala SN z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, sygn. akt III CZP 76/10,
LEX nr 604152).

Zgodnie z art. 448 zdanie 1 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Art. 23 k.c. zawiera katalog dobr osobistych i ma on charakter otwarty.
W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie zgodnie, ze ochrona przewidziang w art. 23 i 24 k.c. objete sg wszelkie
dobra osobiste rozumiane jako pewne wartoSci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw
prawa cywilnego, ktére w zyciu spotecznym uznawane sa za donioste i zastugujace na ochrone. W judykaturze uznano,
ze do katalogu dobr osobistych nalezy np. prawo do intymnosci i prywatnoéci, pleé¢ cztowieka, prawo do planowania
rodziny, tradycja rodzinna, pamie¢ o osobie zmarlej. Dlatego tez w przekonaniu Sgdu brak jest argumentow, ktore
nie pozwalalyby uznaé wiezi rodzinnych jako dobra osobistego, ktoére pozostaje pod ochrona przewidziana w art. 23
i 24 k.c. Wiezi te stanowia fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej (art. 18
i 71 Konstytucji RP, art. 23 k.r. i 0.). Nie ma zatem przeszkdéd do uznania, ze szczegdlna wiez emocjonalna miedzy
czlonkami rodziny pozostaje pod ochrona przewidziana w art. 23 i 24 k.c. Poglad taki reprezentowal Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu wyroku z dnia z dnia 14 stycznia 2010 r. IV CK 307/2009 (niepubl.), ktéry uznal, ze spowodowanie
$mierci osoby bliskiej moze stanowié naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadnia¢ przyznanie
im zado$c¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c.

W $wietle powyzszego, w ocenie Sagdu w przedmiotowej sprawie zachodza zatem przeslanki do przyznania na rzecz
powddki zadoséuczynienia w zwigzku ze $émiercia brata, ktore pelni funkcje kompensacyjna za zerwanie wiezi z osoba
najblizsza i krzywde z tym zwiazana.

Przechodzac do kwestii wyliczenia naleznego powodce zadoS§éuczynienia, Sad mial na wzgledzie charakter tegoz
Swiadczenia, a mianowicie to, ze jest to Swiadczenie majace stanowic sposob zlagodzenia cierpien psychicznych po
utracie osoby najblizszej, ktorego celem jest wyréwnanie uszczerbkdow o charakterze niematerialnym zwigzanym
z doznana krzywda, mogacych przejawi¢ sie szeregiem negatywnych zjawisk w psychice i dalszej emocjonalnej
egzystencji uprawnionego, takich jak bdl, poczucie osamotnienia, krzywdy i zawiedzionych nadziei, w szczeg6lnosci,
jesli te negatywne emocje wywolaly chorobe, ostabienie aktywnosci zZyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnoéci
dnia codziennego.

Oczywistym jest, ze zadna kwota pieniezna nie jest w stanie zrekompensowaé straty wywolanej $émierciag osoby
najblizszej, wobec czego krzywde doznana w wyniku $mierci osoby bliskiej bardzo trudno ocenic i wyrazi¢ w formie
pienieznej. Kazdy rozwazany przypadek powinien by¢ zatem traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich
okolicznoSci sprawy, przy czym ocena ta powinna opieraé sie na kryteriach obiektywnych, a nie na wylacznie
subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego, a samo zado$c¢uczynienie musi by¢ zachowane w pewnych, rozsadnych,
miarodajnych granicach. Zado$éuczynienie pelni bowiem funkcje kompensacyjna. Suma pieniezna przyznana z tego
tytulu ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna ona wynagrodzi¢ doznane
cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyé, aby w ten sposéb przynajmniej
czeSciowo przywrdcona zostala rownowaga zachwiana na skutek popehienia czynu niedozwolonego.



Oceniajac okolicznoéci niniejszej sprawy wedlug kryteriéw obiektywnych, trzeba stwierdzi¢, ze rodzenstwo nalezy do
kregu najblizszej rodziny, a krzywda wyrzadzona w zwigzku ze Smiercia rodzenstw jest jedna z bardziej dotkliwych z
uwagi na rodzaj i site wiezi laczacych te osoby. Wypadek komunikacyjny prowadzacy do $§mierci rodzenistwa powoduje
przerwanie tych wiezi w sposob nagly, bez mozliwosci psychicznego oswojenia sie z my$la o tym, ze tak bliska osobe
mozna utracié. Oceniajac stopien krzywdy powddki Sad mial na wzgledzie takie czynniki jak fakt, ze zmarly byla osoba
najblizsza powddce, istniala bardzo mocna wiez pomiedzy rodzenstwem, cala rodzina powddki bardzo sie kochala,
spedzala wspélnie czas. Powodka, mimo posiadania wlasnej rodziny, byta bardzo zwiazana emocjonalnie ze swoim
bratem. Rodzenstwo razem spedzalo sporo czasu, wspieralo sie, pomagato sobie. Ich relacje byly bliskie, zazyte,
osoby te mieszkaly i wychowywaly sie wspolnie, mogly na siebie liczy¢. W zaden spos6b nie zostalo wykazane aby
relacje powodkii jej brata W. byly nieprawidlowe czy zaburzone. Wrecz przeciwnie, zgromadzony material dowodowy
wykazal, ze relacje te byly bliskie, cieple i zyczliwe. Zmarly brat stanowil dla pow6dki nieoceniona pomoc w domowych
obowiazkach. Powodka mogla zawsze liczy¢ na wsparcie i pomoc brata. Tej pomocy i wsparcia powddka zostala
pozbawiona. W wyniku zdarzenia z dnia 20 czerwca 1999 r. doszto do brutalnego rozerwania tej wiezi, jak rowniez
do utraty prawa do obserwacji kolejnych etapow zycia brata, radowania sie z zakladanej przez brata rodziny. Zmarly
w chwili §mierci mial 20 lat, mieszkal w dalszym ciggu z rodzicami, nie zalozyl jeszcze wlasnej rodziny, utrzymywat
staly i bliski kontakt z siostra, ktéra mieszkala wraz z rodzina w poblizu. Zmarly brat byt obecny w zyciu powodki.
Dowody z zeznan powodki oraz Swiadkow wykazaly, ze powodka bardzo mocno przezyla Smierc brata i do dzi$ ja
przezywa, albowiem mimo znacznego uplywu czasu, nadal odczuwa jego brak, wraca do wspomnien zwigzanych z
bratem z sentymentem, stale odwiedza jego grob. Przez kilkanascie miesiecy po $mierci u powodki wystepowato
uczucie smutku, placzliwo$é, drazliwosé, zaburzenia snu, u powddki biegly stwierdzil przebyte objawy reakcji zaloby
o charakterze zaburzenia adaptacyjnego depresyjnego. Konkludujac, w ocenie Sadu nie ulega watpliwoéci, iz Smierc
brata byla dla powodki traumatycznym przezyciem powodujacym bdl i cierpienie. Jednocze$nie Sad baczyt rowniez,
ze powodka po $émierci brata nie zostala zupelnie osamotniona, ma bowiem meza, dzieci, rodzicow, ma ,dla kogo zy¢”.
Obowiazki zycia codziennego takze w jakis sposo6b pozwolily powodce ,,otrzasnac sie” po tragedii, powoddka w zwigzku
ze $miercia brata nie wymagala leczenia psychiatrycznego, zaburzenia psychiczne po Smierci brata mialy charakter
typowej reakcji zaloby, ktora wystepuje po utracie osoby najblizsze;j.

Uwzgledniajac powyzsze okolicznoéci, Sad uznal, ze nalezytym zado$cuczynieniem dla powodki za bol i krzywde
zwigzang z zerwanymi wiezami rodzinnymi ze zmarlym tragicznie bratem bedzie kwota 20.000 zl. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze przyczynienie sie do szkody osoby bezpoérednio poszkodowanej, ktora
zmarla, uzasadnia obnizenie Swiadczen naleznych osobom jej bliskim (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7grudnia
1985r.IV CR 398/85, niepubl., z dnia 6 marca 1997r. II UKN 20/97, OSNP 1997/23/478, z dnia 19 listopada 2008r.
III CSK 154/08 i z dnia 12 lipca 2012r. I CSK 660/11, niepubl.). Tym samym ustalone zadoSéuczynienie w kwocie
20.000,00 zl nalezalo pomniejszy¢ zgodnie z dyspozycja art. 362 k.c. 0 50 %, czyli do kwoty 10.000,00 zl. W tym stanie,
majac na wzgledzie ustalong wysoko$¢ zado$éuczynienia, uwzgledniajgc przyczynienie sie poszkodowanego, Sad
zasadzil od pozwanego na rzecz powodki tytutem zado$éuczynienia — zgodnie z zadaniem pozwu - kwote 10.000,00
z}, bedaca kwota adekwatng do rekompensaty krzywdy i zerwanej wiezi spowodowanej $§miercig osoby najblizsze;j.

Rozstrzygniecie w przedmiocie ustawowych odsetek za opodznienie uzasadnia brzmienie art. 481 k.c. Jako date
poczatkowa roszczenia odsetkowego, zgodnie z zadaniem pozwu, przyjeto dzien 22 stycznia 2016 r. tj. dzien
nastepujacy po dacie wydania przez pozwanego decyzji odmawiajacej przyznania zado$¢uczynienia (decyzja z dnia 21
stycznia 2016 r.).

Sad nie podzielil stanowiska strony pozwanej, ze odsetki od roszczenia o zado$éuczynienie naleza sie dopiero od
wydania orzeczenia przyznajacego zado$¢uczynienie. W aktualnym orzecznictwie dominuje stanowisko zgodnie z
ktérym obowigzek zaspokojenia roszczenia o zado$éuczynienie nie staje sie wymagalny dopiero z data wydania
uwzgledniajacego to roszczenie wyroku sadowego, lecz z chwila wezwania dluznika do jego zaspokojenia (art. 455
k.c.). W przypadku za$, gdy odpowiedzialno$¢ za wyrzadzona przez sprawce szkode ponosi zaklad ubezpieczen,
ma on obowiazek spelni¢ §wiadczenie w ciagu trzydziestu dni od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku (art.
817 § 1 k.c.), chyba ze wyjasSnienie w powyzszym terminie okolicznoéci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci



ubezpieczyciela albo wysokoSci §wiadczenia okaze sie niemozliwe. W takim przypadku, jak stanowi § 2 art.
817 k.c., $wiadczenie powinno byé¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktorym przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci wyjasnienie tych okolicznos$ci byto mozliwe. Wowczas jednak ubezpieczyciel powinien wprost na pi$émie
poinformowa¢ poszkodowanego o wystgpieniu przeszkod z art. 817 § 2 k.c. i przewidywanym terminie ich trwania,
czego strona pozwana nie uczynila (por. np. wyrok SA w Bialymstoku z 11 grudnia 2013r., I ACa 584/13; wyrok SAw
Lodzi z 19 marca 2014r., I ACa 1227/13; wyrok SA w Lodzi z 28 stycznia 2014r., I ACa 947/13; wyrok SA w Bialymstoku
z 18 pazdziernika 2013r., I ACa 422/13; wyrok SN z 18 lutego 2011r., I CSK 243/10; wyrok SN z 18 lutego 2010r., IT
CSK 434/09).

Orzeczenie o kosztach procesu Sad oparl o tre$¢ przepisu art. 98 k.p.c., zgodnie z ktdrym strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw
i celowej obrony (koszty procesu). Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.417,00 zt tytulem zwrotu
kosztow postepowania, bowiem wynagrodzenie pelnomocnika procesowego powoda, bedacego radca prawnym w
kwocie 2.400,00 zl., to jest wedlug stawki minimalnej, zgodnie z § 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych oraz optate skarbowa od pelnomocnictwa
w wysokoSci 17,00 zl nalezalo uznaé za niezbedne do celowego dochodzenia przez powoda swoich praw.

W punkecie IIT wyroku Sad, stosownie do tresci art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych nakazat pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w G. kwote 500,00 zi
tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu, albowiem strona powodowa zostala zwolniona od kosztéw sadowych
W niniejszej sprawie w calo$ci, wobec czego pozwany jako strona przegrywajaca sprawe jest obowigzany w/w uiscié
na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w G..

Orzeczenie w pkt IV wyroku uzasadnia przepis art. 84 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych, albowiem pozwany uiécil zaliczke na opinie bieglego w kwocie 800,00 zl, z ktdrej niewykorzystana
pozostala kwoty 500,00 zl, podlegajaca zwrotowi na rzecz pozwanego.

Majac na wzgledzie powolane okolicznos$ci, na podstawie wskazanych przepiséw, orzeczono jak w sentencji orzeczenia.



